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»Ott politikai agitaciobol kifolydlag urgyulolet keletkezett”

- Safary Endre kiskorosi foszolgabiro esete a helyi szélsdjobboldallal 1939-ben -

A magyar széls6jobboldal torténete még
ma is sokak szdmara azonos Szalasi Ferenc
és hungarista mozgalmanak felemelkedé-
sével, majd 1944-es hatalomra jutdsaval, a
valésagban azonban ez a kialakult kép meg-
lehetsen leegyszerusitett. Az 1945 utani
torténetiras tudatosan igyekezett a nyilas
mozgalmat egy idegen, a naci Németor-
szagbdl ’importalt’ jelenségként leirni, 4m
ha jobban beleolvasunk a harmincas évek
histériajaba, lathato, a kép ettdl sokkalta
arnyaltabb. 1920 és 1939 kozott legalabb
egy tucat part szervez6dott ,fajvéds” vagy
»nemzeti szocialista” programmal, s ugyan
a masodik vilaghaboru idejére mar egyértel-
miien Szalasi emelkedett ki koziiliik, az év-
tized soran csak egy volt a vezeték kozil. A
nagy vilagvalsag altal sujtott Magyarorsza-
gon az elszegényedé parasztsag, a munkas-
sag, de az értelmiség egyes csoportjai is fo-
gékonnya valtak a széls6séges ideoldgidkra,
nem véletlen, hogy az 1930-as évek valddi
sikertorténet a nyilasok szamara. Az 1939-
es valasztasokon madr az Gsszes szavazatok
mintegy 18,5%-at nyilas partokra adtak. A
magas kauci6 (10 000 peng6 korzetenként)
miatt a 135 egyéni korzetbdl ugyan csak 63-
ban tudtak egyéni jeloltet allitani, 4m ezek-
ben a keriiletekben a szavazatok atlag 40%-
at szerezték meg.'

Az évtized folyaman a kisk6rosi valasz-
tokeriiletben kettd, eredetileg kisgazda
programmal megvalasztott orszaggytlési
képvisel§ is csatlakozott a szélsGjobboldal-

hoz. El6bb a korabbi kormanyparti politi-
kus, Meské Zoltan fordult a hitleri nemze-
tiszocializmus felé, majd utdda a Fiiggetlen
Kisgazdapartot helyben megszervezé6 Mo-
zes Sandor valt a nyilas eszmék kiskérosi
sz0szolojava. Utdbbi Meskoéval ellentétben
rdadasul helyi lakos is volt, aki 1939-ben
gjraindult a mandatumért, tobbszor is
konfliktusba keveredve az allamhatalmat
képvisel6 jarasi vezetével, Safiry Endre
f6szolgabir6val. Az alabbiakban ennek a
torténetnek a bemutatdsara tesziink kisér-
letet.

Amikor 1933-ban kellemesi Melczer Gyu-
la, a kisk6rosi jaras f6szolgabirdja tobb mint
harminc év kozigazgatasi szolgalat utdn
nyugdijazdsat kérte a varmegyei vezetéstol,
lezarult egy korszak. Munkassaganak ered-
meényeit tekintve a réla kialakult kép az in-
kabb pozitiv jelzével irhaté le, ugyanakkor
akadtak hullaimvoélgyek, f6ként a térsadalmi
életben vallalt konfliktusai nyoman. Az sem
lehet mellékes, hogy a hozza hasonld vezetd
beosztasu koztisztviseloknek bizony végre
kellett hajta(t)niuk az dllam altal elrendelt
népszertitlen intézkedéseket is. Mégis, mii-
kodése soran szamos kedvezd valtozas allt
be a jaras telepuléseinek életében, ennek
bizonyitéka volt példaul az is, hogy az 1920-
as évek kozepén tobb helyiitt diszpolgarra
valasztottak. A ’régi vilagban' persze sok-
szor megtortént hasonl6 eset, a kaszindk,
tarsadalmi és sportegyesiiletek diszelnokei
legtobbszor a vezeték kozil keriiltek ki,

Melczer Gyula 1908-ban, mint 6nkéntes
tlizolté (PSVK HGY)

azonban a diszpolgari cim adomanyozasa
ezekt6l mindenképpen tobbet jelentett. Kis-
koroson raadasul nem is volt gyakori dolog,
Melczeren kiviil minddssze gréf Apponyi
Albert rendelkezett ezzel a ‘megkiilonbozte-
tett figyelemmel’?

Harmincegy hivatali évében kiszolgalta
a dualista monarchia politikai rendszerét
el6bb a vaci jarasban szolgabiréként, majd
1906-t6l a kiskérosiben fészolgabiroként.
Az els6 vilaghdboruban a keleti fronton
kiizdott, majd egy sebesiilést kovetGen bal
labfejét elvesztette. 1917-ben f6hadnagy-
ként szerelt le, ekkor ismét elfoglalta hivata-

! Ungvary Krisztian: Kik azok a nyilasok? In: Beszél6, 2003/8. szam. Link: http://beszelo.c3.hu/cikkek/kik-azok-a-nyilasok
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lat. 1918 &szén, az ,,0szirdzsés forradalmat”
kovetéen beiilt a helyi nemzeti tandcsba,
majd ott taldljuk a nevét a proletardiktatdra
»dics6séges 133 napja” alatt miik6d6 helyi

munkdstandcsban is. 1919 novemberében,,

a romanok kivonuldsit kovetSen aztan
yjra fészolgabirdként tevékenykedett, im-
mar nyugdijazasaig, a ,keresztény kurzus”
szolgalatdaban. A helyi sajtoban a huszas

SAFARY.

A Safdry csaldd cimere (Internet)

évek kozepén tobbszor a ,jaras atyjaként”
aposztrofaltak, innen a jelenb6l azonban, ha
az elobb felsoroltakat vessziik, nem tlinne
tulzasnak az egykori francia politikus, Tal-
leyrand kisk6rosi ‘megfelelGjének’ gondolni.
Akad ellenben egy nagyon fontos kiilonb-
ség: Melczer Gyuldnak senkit sem kellett
elarulnia ahhoz, hogy pozicioban marad-
jon, 6 kozéleti szerepvallaldsai ellenére is
els6sorban (ha nem is teljesen sziirke, de)
egy ’hivatalnok’ maradt, ezt a munkat pedig
minden bizonnyal jol végezte. ,, Nagy hangii,
durva beszédil, a régi tablabiro-szolgabird ti-
pust utdnzé, ugyanakkor jo kedélyti, az elé-
je keriil iigyeket emberségesen kezeld férfi
volt” - irta rola évtizedekkel késébb De-
dinszky Gyula evangélikus lelkész, aki még
ismerte 6t személyesen kisk6rosi szolgalata
idején, hiszen a f6bir6 a helyi egyhaznal a
feltigyel6i tisztet is betoltotte.?

A sors ugy hozta, hogy Melczer Gyula
nem sokaig élvezhette a nyugdijas éveket.

Masodik feleségével, Utassy Adriennel csen-
g6di-pusztaszentimrei birtokaik igazgata-
saval foglalkoztak, azonban 1936-ban az
élet, pontosabban a haldl kozbeszolt. A volt
jarasi vezet6t Budapesten ravataloztdk fel,
de Csengdédon helyezték orok nyugalomra.
Sirja ma mar nem létezik, a régi temetd ren-
dezése soran felszamoldsra kerilt. Hossza
hivatali ideje alatt Melczer lélekben soha
nem valt igazi’ kisk6rosivé. Amikor csak te-
hette, leginkabb a févarosban tartézkodott,
nem csak munkaidében, de a szabadsagok
alatt is. Ezzel nem volt egyediil, valamennyi
el6djére és utddjara is bizonyos mértékben
jellemz6 volt ez a felfogas, ennek oka pedig
leginkabb abban keresend, hogy nem hely-
beli, hanem a varmegyei vezetés altal ide
helyezett tisztvisel6krél volt sz6, akik tkp. a
munkajukat végezték.

Az o6nallé kisk6rosi jaras torténetében
mindossze egyszer valasztottak helyi sziile-
tésti f6szolgabirot: 1933-ban Preszly Elemér
f6ispan Melczer korabbi helyttesét, Safary
Endrét nevezte ki a posztra.* Az 6 nyugdija-
zéasara 1940-ben keriilt sor, azonban korant
sem olyan nyugodt kortilmények kozepette,
mint elédje esetében.

A Saféryak régi nemesi csalad voltak, ma
méar nem élnek leszdrmazottaik Kiskoro-
son, azonban az egyik felmendrdl, Safary
Jozsefrél utca van elnevezve (egykori tel-
keik szomszédsdgaban) valamint a csaladi
sirbolt is létezik még az evangélikus teme-
tében.> Tiszaabadi Safairy Endre mindossze
8 évvel volt fiatalabb el6djétdl, kellemesi
Melczer Gyulatdl, s néhany hénappal tébb,
mint 8 évvel élte tdal 6t. 1945 janudrjaban
az ostromlott Budapesten bel6vés kovet-
keztében vesztette életét. 1881-ben sziile-
tett Kiskéroson, apja Safary Gyula tigyvéd,
anyja Kemény Ilona volt. Az elemi iskolat
helyben végezte, majd Bonyhadon jart al-
gimndziumba, Szarvason gimnaziumba, itt
is érettségizett 1899-ben. 1901-02-ben a To-
rontal varmegyei Ferenchalom (ma Szerbia)
kozségben volt jegyzéi gyakornok, majd ezt
kovetéen a Budapesti Tudomdnyegyetem
joghallgatoja lett, amelyet 1908-ban feje-
zett be. Hazatérését kovetSen feleségiil vet-
te Tepliczky Jolant, akivel négy gyermekiik
szilletett. 1913-ban szolgabir6va nevezték
ki a kisk6rosi jarasban. ,,Safdry személyében
annyi mellbztetés utdn végre a kizszolgdlat-

> Dedinszky Gyula: Ahogy én ldttam... kézirat, Békéscsaba, 1980. 14. o.

*  Budapesti Hirlap, 1933. szeptember 13. 2. o.

nak valéban érdemes és széleskorti gyakor-
lattal biré, kivdalo munkdsdt tisztelte meg.
- irta réla a korabeli Gjsag.® Harcolt a nagy
haboruban a kecskeméti csaszari és kiralyi
38. gyalogezred tartalékos féhadnagyaként,
1915-16-ban az orosz harctéren alakulata
valamennyi titkozetében részt vett, tobb ki-
tiintetést is szerzett. Az 1918. évi november
eleji parasztforradalom sordn ,harctéren
szerzett folényével és tekintélyével” meg-
akadadlyozta, hogy a kiskérdsi f8szolgabirdi
hivatalba betor6 lazad6 katonak felduljak az
épiiletet. 1922-ben el6bb tiszteletbeli, majd
1933-t6l, mint emlitettilkk, rendes fészol-
gabiréva valasztottak. 1934-ben Cseng6d
kozség diszpolgara lett. Jobboldali gondol-
kozasu férfiként a Magyar Orszagos Véderd
Egyletben (MOVE) is tisztséget vallalt, mint
jarasi szarnyfeliigyel6. Megvalasztottdk a
helyi Pet6fi Kaszin6 elnokének, a kisk6rosi
és soltvadkerti evangélikus egyhdazak fel-
tgyel6jének, de a vadasztarsasag és a Voros-
kereszt egylet elnokeként is tevékenykedett.”

Safary Endre palydja révbe ért, nagyapja
testvéréhez hasonléan jarasi vezetd valt be-
16le.> Magasabb varmegyei beosztasra alig-
ha vagyott, nyomat legalabbis nem talaltuk.
Hivatali id6szakéban a kiskérosi jarasban a
nagy gazdasagi vilagvalsag kovetkezményei
még mindig jelentés hatassal birtak: a sz6-
l6telepitési tilalom, az alacsony borfelvasar-
lasi arak és a munkanélkiiliség is sujtotta a
lakossagot. A legnagyobb beruhdzast ennek
figgvényében a Daranyi-kormany hajtotta
végre 1937-ben: Kecelen, és Kiskéroson is
felépiilt egy-egy allami borpince, amely a
bor betéroldsaban nyujtott segitséget a ter-
mel6knek.

A bizonytalan gazdasagi és anyagi kor-
nyezet, az egzisztencidlis nehézségek kiva-
16 taptalajt nyujtottak a szélséséges eszmék
terjedésének. A kommunizmus ‘foldalatti’
szervezkedésként jelent meg a harmincas
évek elején (még Melczer Gyula hivata-
li idejében) 4m a Bir6 Antal és Gal Karoly
nevével emlegetett ,,sejtmozgalmat” a csen-
dérség hamar felgongydlitette, a ropiratokat
terjeszt6 "vezet6k pedig bortonbe keriiltek.’
Mias és némiképpen nagyobb népszeri-
ségre tettek szert a széls6jobboldali nyilas
mozgalmak, amelyek terjedésének az egy-
re inkabb jobbra tolod6 kozgondolkodas
is kedvezett, kilonosen Gombos Gyula

> ' Mar az els6 "kisk6rosi” Safary is jelentds szerepet toltott be a telepiilés életében: Safary (IV.) Janos (1783-1842) a teriiletet birtoklé Wattay-csalad

uradalmi tiszttart6ja volt. Safdry Jozsef, Safdry Agoston, és Safary Gyula iigyvédek, Safdry Irma (1857-1938) a szdzadforduld kornyékén a 18csei

fels6bb lednyiskola igazgatondje volt.
¢ Kisk6ros és Jdrdsa, 1913. junius 15.

7 Safary Endre (1881-1945) volt f6szolgabird rovid életrajza. Kézirat. Forras: PSVK HGY
8 Safary Jozsef (1816-1880) ligyvéd, a Solti als6 jaras kiskérosi keriiletének szolgabirdja 1861 és 1867 kozott. Testvérével, Safary Agostonnal (1820-1888)
a szabadsagharc alatt tagja volt az eloljarésag altal Kossuth Lajoshoz menesztett kiildottségnek.

°  Interju Gal Karoly kommunista mozgalmi taggal. Az interjit készitette Dulai Andras, magnesszalag, PSVK HGY.
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miniszterelnokségét (1932-36) kovetSen.
A széls6jobboldali gondolatok persze nem
szamitottak idegennek Kisk6roson, a huiszas
években el8bb az Ebredd Magyarok Egyesii-

lete (EME), majd a MOVE birt befoly4ssal, .

azonban ennek a két szervezetnek a helyi
tagsaga leginkdbb az 1ri, illetve az értelmi-
ségi rétegbdl keriilt ki.

Kiskdros (és a dunapataji valasztokertiilet)
lakoi a 20. szazad elsé éveitdl kezdve jellem-
z8en ellenzéki, fliggetlenségi programmal
fellépé képvisel6t valasztottak a dualista
monarchia parlamentjébe. A birodalom
széthullasat kovetGen a kiskorosi keriilet dj
nemzetgytilési képviselje a bajai sziiletésti
Meské Zoltan lett, aki a kisgazdapart, ké-
sébb az Egységes Part szineiben indult, s ez
garancia is volt szamara a bejutashoz. 1932-
ben azonban Meské némileg varatlanul a
nemzetiszocializmus felé fordult, kilépett
partjabdl és megalapitotta a Nemzeti Szoci-
alista Magyar Foldmiives és Munkaspartot.
1935-ben mar nem indult djra a kiskdérosi
valasztokeriiletben.'

A kindlkoz6 lehetGséget egy itt él6 és
praktizald, nagyszebeni sziiletést tigyvéd,
dr. Mézes Sandor latta meg és akndzta ki.
Az orszaggytlési almanach szerint Mdzes
szilévarosaban végezte a kozépiskolat, uta-
na a budapesti keleti kereskedelmi akadé-
mia hallgatoja lett. Az akadémia elvégzése
utan beiratkozott a kolozsvari egyetemre,
tanulmdnyait azonban a vilaghaboru meg-
szakitotta. Harom évet toltott a harctéren,
mint szdzadparancsnok és zdszloaljsegéd-
tiszt, tobb kitiintetést szerzett, valamint meg
is sebesiilt. Az 6sszeomlaskor, mint tartalé-
kos f6hadnagy szerelt le. Jogi tanulmanyait
a budapesti egyetemen fejezte be 1920-ban.
Maér korabban a budapesti Ugyvédi Kama-
rahoz keriilt, mint irodasegédtiszt, itt teljesi-
tett a kommiin idején szolgalatot. 1924-ben
szerezte meg tgyvédi és birdi oklevelét, ezt
kovetben keriilt Kisk6rosre. 1930-ban a ja-
ras kozségeiben megszervezte a Fiiggetlen
Kisgazdapartot."!

Partja programjaval az 1935-0s valasztaso-
kon mandatumhoz jutett, rdadasul jelentds
kiilonbséggel, 8445 szavazattal. Ellenfelét, a
kormanyparti szinekben indul6 Peth6 Jenét
joval kevesebben, 4955-en tamogattak.’> A
strianoni korszakban” ez volt az egyetlen
alkalom, hogy a kertiilet ellenzéki képviselt

delegalt az orszaggytilésbe, ugyanakkor a
szavazatok valoszintileg nem csupan a jelolt
személyének, de inkabb partjanak szoltak.
Dr. Mézes Sandor ugyanis, mint nem is
olyan sokara kideriilt, megoszté személyi-
séggel rendelkezett, s a ciklus méasodik felé-
ben mar partjait is ugy véltogatta, ahogyan
éppen a sajat érdeke megkivanta.

Hozzészolasait olvasva valéban klasszikus
kisgazda témdkban fejtette ki allaspontjat.
Ervelt a kdzmunkaprogram mellett, amely-
nek segitségével a legkiszolgaltatottabb
agrarnépesség is munkaalkalomhoz, igy
bevételhez jutott volna, kovetelte a bor fo-
gyasztasi adojanak az eltorlését, felszolalt a
gabona- és borkozraktarak épitése érdeké-
ben, tdmogatta a mezdgazdasagi szakokta-
tas fejlesztését, s tette mindezt viszonylagos
gyakorisaggal, egyaltalin nem mondhato,
hogy csak ’iilt volna a babérjain’. Ha hoz-
zavessziik a jegyzett bekiabaldsok szamat,
akkor mar egy egészen aktiv (és sokszor
modortalan) képvisel6 alakja rajzolodik ki
el6ttiink."

1938 tavaszan tobbedmagaval szakitott a
kisgazdaparttal, annak mérsékelt politikaja
miatt. EI6bb létrehoztdk a Nemzeti Fold-
mives és Munkaspartot, majd juniusban
ujabb széls6jobboldali képviselok csatlako-
zasaval megalakulhatott a Meizler (kés6bb
Mar6thy) Karoly vezette Keresztény Nem-
zeti Szocialista Front (KNSZF).!* Ekkortol
fogva bekiabaldsai sokszor mar egészen
antiszemita jellegtiek, kiilonosen igaz -volt
ez az els6 és a masodik zsidotorvény vitdja
esetében. ,,Két héttel ezel6tt még olyan ren-
des ember volt, akkor még itt iilt mellettiink!
- valaszolta neki egy alkalommal giinyosan
Buchinger Man6 szocidldemokrata képvise-
16."* Ugyancsak tdle, illetve Drozdy Gy6z6
kisgazda képvisel6tdl tudjuk, hogy zsiddel-
lenes megszodlalasai okoztak némi deriiltsé-
get szlikebb parlamenti kérokben, tudniillik
vezetékneve miatt ,,gyaniiba keverték, hogy
Gsei taldn mozeshitiiek voltak.” ,,Maga be-
szél pénzért!” — probalt reagalni a kiskGrosi
képviseld, de csak tjabb kioktatast kapott.'®
Akar igy volt akar nem, Mozes a valtassal
ugy tlinik nem j6 lora tett.

1939 februdrjaban wjabb ’atigazolas ko-
vetkezett, amikor is néhany tarsaval ott-
hagyta a KNSZF-et és jelentkezett a Magyar
Elet Partjdba (MEP), vagyis a kormanypért-

ba.”” Elképzelhetd, hogy ideologiai szem-
pontok is szerepet jatszhattak dontésében,
véleményiink szerint mégis inkabb gyakor-
latiassagot kell feltételezniink a hattérben,
ez az év ugyanis valasztasi év volt, Mdzes
pedig minden bizonnyal a kiskérosi kertilet
jeloltségére palyazott.

Kampéanyat alaposan el6készitette, va-
l6szintileg fel sem meriilt benne, hogy ne
induljon. Februar elején lapot inditott,
amelynek ,,A Homok” cimet adta, s amely a
kiskorosi és a kunszentmikldsi vélasztoke-
riletben is megjelent.'”® Emellett Kisk6ro-

Safdry Endre ny. f6szolgabiré 1941-ben
(Szildgyi Sandor gyiijteménye)

son egy fontos és nagy létszama tarsadalmi
egyesiiletnek is az elndke volt, az 1885 6ta
miikodé Népkornek (eredeti nevén Fiigget-
lenségi és 48-as Népkor), amely elsésorban
a kozség foldmives- és kisgazdatarsadal-
mat fogta Ossze. Ugyan a valasztokertilet
tobb teleptilésbdl 4llt Gssze (ide tartozott
még Akaszto, Csaszartoltés, Csengéd, Du-
napataj, Harta, Kecel, Ordas, Pahi,Solt, és
Soltszentimre), de a Népkorben Kkifejtett
propaganda helyben legalabbis jelentds
erével kellett, hogy birjon. Ett6l a férumtdl
fosztottdk meg az Gjraindulni szandékozo
képvisel6t, még a kampdany kezdete elétt,
amikor is az egyestiletet Safary Endre jarasi

10 Udvarvolgyi Zsolt: Meské Zoltdn. Egy politikusi pdlyakép. Doktori értekezés, ME BTK, Miskolc, 2008.
" 1935-1939. évi orszaggytilés Haeffler Istvan (szerk.): Orszaggytilési almanach 1935-40. (Sturm-féle orszaggytilési almanach) Bp. 1940. 330. o.

124 8 Orai Ujsdg, 1935. 4prilis 2. 4. o.
13 Képvisel6hdzi naplé, 1935-1939.

4 Paksy Zoltdn: A nemzetiszocialista mozgalmak megszervez8dése, part- és regiondlis strukturdja Magyarorszigon az 1930-as években.
W g g P g ) gy 24

In: Miiltunk 2009/3. szam, 231. o.

* Képvisel6hdzi naplé, 1935. XVIIL. kétet, 1938. aprilis 8. - 1938. mdjus 17. 327. o.
16 Képvisel6hdzi naplé, 1935. XXII. kotet, 1939. februar 24. - 1939. majus 4. 286. o.

17 Ellenzék, 1939. februér 25. 8. o.

'8 A Homok, Politikai, Kozgazdasagi és Tarsadalmi Hetilap, Fszerkeszt6: Mozes Sandor, 1939-1940.



III. évfolyam — 3. szdm

Kiskdros, 2021. majus-junius

.h.

Az dllami borpince megnyitdsa 1937-ben (PSVK HGY)

f6szolgabiro februar 28-an minden elézetes
értesités nélkil bezaratta, iratait lefoglaltat-
ta, ajtajat lepecsételtette.'’

A hir meglepetésként érte Mozest, aki ek-
kor éppen az Orszaghdzban a képvisel6haz
tlésén vett részt, telefonon szerzett tudo-
mast a torténtekrél, de ha mdr ott volt in-
terpellaciot jegyzett be a beliigyminiszter-
hez, s az tigy kivizsgalasat kérte a virmegye
féispanjatol. Marcius 8-i felszélaldsa némi-
leg kozelebb visz minket a részletekhez: ,, A
vizsgdlati jegyzékonyv szerint tobbek kozt
olyan kifogdsok meriiltek fel, hogy én, mint
a Népkor elnoke, nem irtam ald az 50 pengé
dsszegen aluli utalvdnyozdsokat. Kifogdsol-
tak tovdbbd, hogy bdr az alapszabdlyok értel-
mében a pénztdrban csak 50 pengd készpénz-
nek szabad lennie, mégis az egész 160 pengdt
a pénztdrban tartottik. De ennek az volt az
oka, hogy addssdgot kellett torleszteniink és
nem akartuk a pénzt felesleges munkdval a
takarékpénztdirba betenni és onnan kivinni,
mert hiszen a kovetkezd héten kellett volna a
Sdrkozi Takarékpénztdarndl fenndllo koriilbe-
lil 150 pengds tartozdsunkat torleszteni. Itt
tehdt nem az a hiba, hogy a pénz elsikkadt,
vagy hidnyzott volna, mert azt kifogdstalanul
megtaldltdk a Népkor pénztdardban.

A forras alapjan jol lathat6, milyen kisz-
szer(i (mondhatnank pitianernek is) megol-
dasrol volt sz, és teljesen joggal meriil fel a

1 A Homok, 1939. mércius 4. 5. o.

)

kérdés, hogy valéban ennyi lett volna az tigy
hattere? Kiss Béla egykori tanité az 6tvenes
évek kozepén papirra vetett munkdjaban
igy jellemezte a kor tevékenységét: ,[...]
rosszindulatii egyéniérdekeket szolgdld veze-
t6ség ragadta magdhoz a vezeté hatalmat.
[...] Feljelentés folytdn vizsgdlat indult meg
a vezetdk ellen, tobben rendéri feliigyelet ald
keriiltek. A beltigyminisztérium bezdratta,
majd feloszlatdsdt rendelte el az egyéniérde-
keket szolgdlo egyesiiletnek.”™ A beliigymi-
niszter ugyan elrendelt egy vizsgalatot, de a
tudositasokbol az tiinik ki, hogy a dolog va-
lahogyan mindig elsikkadt a biirokracia ut-
vesztSiben. Aprilis h¢ derekdn viszont érde-
kes esemény tortént, a fdszolgabird fegyelmi
eljaras ald vonta Pecznyik Andras kozségi
birdt és Sinkovicz Istvan eskiidtet, s6t erre
az id6szakra allasukbol is felfiiggesztette
Oket. A dontés Osszefiiggott a Népkor beza-
rasaval, amelyre azért keriilt sor az 4j hata-
rozat szerint, ,,mert ott politikai agitdciobdl
kifolyolag urgytillet keletkezett.”
Urgytlolet. Ez a feuddlisnak tind foga-
lom manapsag mar némileg idegeniil, taldn
kissé mulatsagosan is hangzik. Azonban
az 1945 el6tti ,,neobarokk tarsadalomban”
még nagyon is létezé fogalom volt, s els6-
sorban a ,gatyds” vagy a ,csizmds’, tehdt a
parasztemberek részér6l nyilvanult meg
a varosi, vagy fels6bb rétegek ,nadragos”

2 Képvisel6hdzi napld, 1935. XXII. kotet, 1939. februar 24. - 1939. majus 4. 214. o.
21 Kiss Béla: Kiskdros torténete, 1954, kézirat, Tarsadalmi egyesiiletek cimii fejezet

2 A Homok, 1939. dprilis 22.

#  Braun Robert: A falu lélektana. In: Huszadik szdzad, 1913. janudr-junius, 695. o.

emberei felé. Mar amikor megnyilvanult,
intenzitdsa ugyanis eléggé valtozo6 volt, eb-
ben a kérdésben a korszak kutatdi is tettek
megallapitasokat, s6t arnyalni probalték a
’probléma’ okdt. Braun Rdbert, a neves szo-
ciolégus mar 1913-ban ekképpen érvelt: , A
pap szerint: gytilolet nincs, csak bizalmatlan-
sdg; félnek, hogy megcsaljdk Gket. A tanito
szerint: tisztelik az urat, de félnek téle; bizal-
matlanok. A jegyz6 szerint: van trgytilolet.
Azt mondjdk, az konnyen él, nem dolgozik. A
kereskedd szerint: gytilolet nincs, de jéindu-
lat sem. Bizalmatlanok, mert a hivatalokban,
ahonnan az urat ismerik, mindeniitt kurtdn
bdnnak veliik; nyelviiket nem értik. [...] Azt
hiszem, tudatos virgytiloletrdl alig lehet sz6; a
hagyomdnyos jobbdgygyiilolet (ki kell irtani
az urakat stb.) teljesen megsziint vagy teljesen
irdnyt valtoztatott. Azonban az Osszeiitkozés
nagyon gyakori parasztok és urak kozt. A pa-
raszt érzékenyebb lett és nemcsak megijed, ha
pl. a vasuti kalauz rdrivall, hanem sértve is
érzi magdt, mert jobb bandsmdodra érzi jogo-
sitva magadt.”>

Braunnak néhany év mulva ra kellett jon-
nie, hogy ’megfelel6 koriilmények’ esetén
az eltintnek nyilvanitott drgytlolet bizony
igencsak latvanyos dolgokat tud produkélni.
1918-ban a Monarchia dsszeomlasat kovet6-
en a Karolyi-forradalom napjaiban szabalyos
parasztforradalom soport végig a magyar
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vidéken, langold kuriakkal, kifosztott magta-
rakkal, megolt, vagy ellizott hivatalnokokkal.
A nyomorusagos helyzetbe jutott parasz-
temberek és a frontrdl hazatéré parasztka-

tondk is az uri réteget okoltdk a habortért,,

az éhezésért, ennek kovetkezménye volt az
az eseménysor, amely a kiskdrosi ‘urakban’
is maradandé emléket hagyott. November
hoénap elsé napjaiban a csécselékké aljasult
tomeg kifosztotta a vasatallomast, lefegyve-
rezte a csendéroket, majd randalirozva végig
vonult a Kossuth utcén és betort a varoshaza-
ra. Reval6 Pal féjegyz6 éppen csak el tudott
menekiilni az ablakon at, ségorat, Pongracz
Dénes irnokot azonban megolték. Ezt kove-
téen napokon at tartd rablds és fosztogatas
kezd6dott, amelynek csupan a févarosbol
érkez0 karhatalom tudott véget vetni, miutan
az egyik hangad6 gazdaembert a nyilt utcin
16tték agyon.**

A tarsadalmi rétegz6dés a kovetkezd két
évtizedben sem vdltozott szamottevéen, a
lakossag donté tobbsége a legkiszolgalta-
tottabb helyzetben 1év6 kisbirtokos, illetve
napszamos réteghez tartozott. Hogy meny-
nyire él6 emlék volt a helyi elit korében ’18
novembere, annak tokéletes lenyomata volt
az 1932. év mdjusanak eleje. A vildgvalsag
okozta reménytelenség és a szocidlis fesziilt-
ség ratelepedett a kozségre, a vezeték korében
pedig elterjedt egy kdsza hir, miszerint majus
1-re virrad6 éjszaka ,,[...] a kommunistdk fel-
lazadnak, megrohanjdk az iiri- és modosabb
hézakat és vérfiirddt rendeznek’> A csenddr-
séget megerGsitették, onkéntesek jaréroztek
szerte a kozségben, sok vagyonosabb lakos
fegyvert kapott, még az egyik evangélikus
lelkészt is fegyverrel lattak el, a masik pedig
baltaval a parndja alatt hajtotta dlomra a fe-
jét. Végiil nem tortént semmi emlitésre mélto
cselekmény, de a tarsadalmi fesziiltség még
sokaig jelen volt.?

Mindezeket csupan azért tartottuk fon-
tosnak felidézni, mert amikor azt olvassuk,
hogy Safiry f8szolgabir6 urgytilolet okan
bezérat egy Otven éve miikodd gazdaegye-
stiletet, akkor azt, az alabb részletezett egyéb
szempontok mellett, ennek fényében is érde-

Sanyi és Zoli

Az Ojsdg karikatiirdja a nemzetiszocialistdava lett Mesko Zoltdanrol és
grof Festetics Sandorrol (Arcanum)

mes szemlélniink. (Az internalt “argyiilols’
hangadodkat késébb szabadon is engedték.”’)
O raadasul jelen volt és atélte mindkét fen-
tebb vazolt eseményt. Elképzelhetd, hogy az
idékozben kisgazdabdl széls6jobbra tolddott
Mozes Sandor agitacioi radikalizalték az 4l-
tala vezetett Népkor népes tagsagat, az olyan
kijelentések pedig, minthogy ,,maradéktala-
nul meg kell sziintetni a zsidosag gazdasagi
és szellemi befolydsat a magyarsagra’, szintén
nem adtak okot bizakoddsra. A varoskoz-
pontban szdmos zsido tizlet volt ekkoriban, a
zsid6 szdrmazasu lakossag lélekszama pedig
500 f6 koril mozgott a telepiilésen.® Nem
mintha a fészolgabir6t nem lehetne anti-
szemitizmussal vadolni, aki a korszakban a
MOVE-ban tisztséget vallalt, az minden bi-
zonnyal maga is egyetértett (ha nem is han-
goztatta) egynémely’ zsiddellenes jelszoval. A
valasztasokhoz kozeledve azonban Safarynak

esze agaban sem volt egy ilyen feltiizelt tome-
get korteshadkeént a kiskdrosi utcakon latnia.
Amikor Mézes még marcius 8-i eredmény-
telen interpellacidjat tartotta a parlamentben,
beszéde kozben Meizler Karoly nyilas képvi-
sel6 is megdllapitotta, hogy az egész dolognak
leginkabb a valasztashoz lehet koze. Valoban,
1939. mdjus 28-4n orszaggytilési képvisel6va-
lasztast tartottak, s mint emlitettiik fentebb,
Mozes a hivatalos jeloltségre palyazott, ez-
zel azonban elszdmolta magat. Jelentkezését
a MEP-be végiil elutasitottdk, ezért marcius
9-én belépett Sallé Janos Nemzeti Frontjaba,
amely egyesiilt a KNSZF-el.” Kitér6je végén
tehat visszataldlt eredeti nyilas csoportjahoz.
A kormanypart pedig hivatalos jeloltként
a Duna-Tisza kozi Mez6gazdasigi Kamara
igazgatojat, Gesztelyi Nagy Laszlot™ inditot-
ta’! Rajtuk kiviil a kisgazdapart. szineiben
Acsay Tihamér® mérettette meg magat.

24 Bella Tibor Zoltan-Szedmék Tamds-Turdn Istvan: Kisk6ros torténete, KKE, KiskOros, 2018, 176-177. o.

»  Dedinszky i. m. 25. o.

* Uo.

¥ A Homok, 1939. majus 20. 3. o.
A Homok, 1919. marcius 11. 1. o.
»  Népszava, 1939. mércius 12. 4. o.

%0 Gesztelyi Nagy Laszlé (1890-1950): agrarkdzgazddsz, jogasz. Allamtudomanyi doktordtust szerzett 1916-ban Kolozsvérott. Palydja kezdetén

31

32

" az Orszagos Gazdasagi Munkaspénztarnal, majd a Magyar Gazdaszovetségnél mikodott. 1922-t6l a Kecskeméti MezGgazdasdgi Kamara igazgatoja.

A Duna-Tisza kozi Mez6gazdasagi Kamara megszervezése a nevéhez fiz6dik. 1940-ben a magyarorszagi ciganysag és életmddja ellen ,radikalis
rendezést” (ciganysag ellenes torvények, sterilizacio) siirgetett.

Pesti Hirlap, 1939. majus 4. 1. o.

Acsay Tihamér (1899-1958): jogasz, gyorsirasszakértd. 1931-t6l, valamint 1945-1947 kozott a Figgetlen Kisgazdapart tagja, 1935-ben és 1939-ben
orszaggytilési képvisel6-jelolt volt. 1937-1944 kozott Az Irds cim(i gyorsirasi szakfolydirat felel8s szerkesztdje volt. 1938-1948 kozott az Igazsagiigy
minisztérium osztalytandcsosa és Pest-Pilis-Solt-Kiskun varmegye torvényhatosagi bizottsdganak tagja. 1941-1948 kozott itélétablai biroként
tevékenykedett. 1947-ben Pfeiffer Zoltin tdvozasa utin a Magyar Fiiggetlenségi Part alapit6 tagja, majd a fordulatot kovet6en kényszernyugdijaztak.
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Az 1939-es valasztas mar kalonbozott a
korabbiaktol. 1938-ban 1j valasztojogi tor-
vényt fogadott el az Orszaggytlés, ebben
pedig lényeges valtozasok torténtek az 1925

Ota érvényben 1év6 rendszerhez képest. A,

legfontosabb, hogy eltorolték a vidéken al-
kalmazott nyilt szavazas rendszerét, amely
korabban szdmos visszaélésre adott lehe-
téséget. Igy mindenki, mindeniitt titkosan
(szavazofiilkében, szavazoélapon) szavazha-
tott. Az 0j valasztasi rendszer 6sszességében
véve kevesebb lehetéséget nyujtott a megfé-
lemlitéssel torténd szavazatszerzésre, ezért a
Teleki-kormdany mas eszkozoket is bevetett,
és mindent elkovetett, hogy nehezitse az el-
lenzéki partok induldsat, kiillonésen az ek-
kortajt nagy tdmogatottsagot élvezé nyilas-
partokét. Aktivistaikat letartdztattak, volt,
hogy internaltak, roplapjaikat pedig be-
vontak. Szdlasi Ferenc partjat, a legnagyobb
nemzetiszocialista partot feloszlattak, majd
a part vagyonat nem sokkal a valasztasok
el6tt lefoglalték. Ezen felil a kormany és a
hatalomhoz hi tarsadalmi szervezetek igye-
keztek lejaratni a leginkabb rivalisnak tar-
tott nyilas jelolteket.”

Mozes ugyan nem adta fel a probalkozast,
de esélyei innentél fogva jelent6sen romlot-
tak. Az altala kiadott Gjsaggal szemben tjra
megjelent a Kiskdrosi Hirlap cimu folydirat,
amely mér a kormdnyparti jelolt személye
mellett kampdnyolt. Csupéan zardjelben je-
gyezziik meg, hogy annak idején, 1930-ban
a csdd szélére sodrodott Hirlap-ot pont Mo-
zes vasarolta meg, azonban olvasottsag hia-
nyaban megjelentetni csupan egy évig tudta.
Kiskdros legtovabb megjelend kozéleti féru-
ma, az 1906-tdl folyamatosan mik6dé Kis-
kéros és Jardsa ekkor mar hénapok 6ta nem
hallatott magarol, mivel a Szabolcs testvérek
tulajdondban volt, ezért az els6é zsidotor-
vényre hivatkozva betiltottak.**

Gesztelyi Nagy Laszl6 komolyan vette a
valasztast, és minden rendelkezésre 4ll6 le-
het6séget megragadott. A valasztas el6tt 20-
30 autoval és szamos kortessel kampanyolt,
nem kellett sajndlnia az anyagiakat sem, mig
Mozesnek mindossze egy auto és lényegesen
kevesebb pénz jutott. Raadasul Safary Endre
a kiskdrosi Népkor bezaratdsa mellett Kece-
len betiltotta egyik népgytilését is, amelyre a
szegény emberek lakta, tn. Ujfaluban keriilt
volna sor a kampany alkalmaval.*® Hidba

harsogta A Homok minden oldalon ,,Mdzes
lesz a kovet, a tobbi elmohet”, hidba tettek
kozzé még a szavazast megel6z6 napokban
is j6 kedélyti kortesnotékat ,,Gesztenye” je-
16t kifigurazasara, a végkimenetel masként
alakult, mint ahogyan azt az alabbi ‘alkalmi
koltemény’ sorai tudni vélték:

»Eljen Mézes Sandor
Régi kovetiink

Mert ilyen ember
Kell most minekiink.

Nem Gesztenye

Aki igér hetet, havat
Felveszi a pénzt és
Utdna elszalad.

Ki a munkds embert
Soha meg nem litja

De a Mézes Sandor

Ezeknek bardtja.

Teherauton hordja
Gesztelyi korteseit
Mert fél magdban
Falukbdl kiverik.

Eljen Mézes Sandor
Régi képviselonk
Gesztelyi Nagy Ldszlo
Nem kell minekiink.”

A nyilas eszmék kornyékbeli bedgyazott-
sagat mutathatja, hogy a szomszédos kun-
szentmiklosi és kalocsai valasztokertiletek-
ben is a Nyilaskeresztes Part jeloltje kapta
a legtobb szavazatot.”” Hozza kell azonban
tenni, a kalocsai keriiletben kormanyparti
programmal ketten is indultak, igy a szava-
zatok is kétfelé oszlottak, a kunszentmikldsi
keriiletben pedig masodik forduléban gyé-
z0tt a ,fiiggetlen, fajvéds” Beretvas Istvan,
aki nem sokkal ezutan belépett a kormany-
partba. A kiskdrosi keriiletben a valasztast
végiil magabiztosan Gesztelyi Nagy Laszlo
nyerte 7865 szavazattal, ugyanakkor Mdzes
eredményei egyaltalan nem voltak elhanya-
golhatdk: 6534 szavazatot ellenszélben’ is
sikeriilt begytijtenie. A harmadik jelolt, a
kisgazda Acsay Tihamér 3026 szavazatot ka-
pott.*® Erdekes, hogy a lapjaban koézolt sza-
vaz6lap-mintdn Mdzes neve nem a KNSZF

szineiben, hanem Nemzeti Kisgazda Iparos
és Munkaspart alatt szerepelt. Val6jaban
a kett6 ugyanazt jelentette, ugyanis a part
teljes neve Keresztény Nemzeti Szocialis-
ta Front, Nemzeti Kisgazda-, Kisiparos- és
Munkdéspart volt.** Talan vélasztasi tritkk-
nek szanta, és belatta, hogy helyben még-
iscsak jobban cseng a kisgazda program,
mint a szélsGjobboldali frazisok? Az ’alca’
mindenesetre nem tartott sokaig, hiszen az
év hatralevo részében, amig lapja mikodott,
mar a Nyilaskeresztes Part sz6szdl6java valt,

dr. Mézes Sandot, 1935-39-ig a kiskdrisi
keriilet orszdggyiilési képviseldje
(PSVK HGY)

a nyar folyaman Mozesbdl végleg ,nyilas
testvér” lett.

Hogy mi tortént Safary Endre fészolga-
biréval, aki Mdzes szerint a ,csodajelolt”
Gesztelyi tamogatdja volt a vélasztasok
alatt? (Ebben egyébként valamennyi igaz-
sag valdban volt, mint fentebb irtuk, ez volt
a kormanyzati elvaras a jeloltek esetében.)
Végiil nem ebbe az tigybe bukott bele, bar
annyiban mindenképpen koze lehetett ké-
sébbi sorsahoz, hogy meger6sitette abban
a hitben, a radikalis szélséjobboldal vissza-
szoritasa érdekében minden eszkozzel fel
kell (és fel tud) 1épni.

*  Paksa Rudolf-Nagy Béla: Az 1939-es nemzetgyfilési vilasztdsok. Forras: https://tti.abtk.hu/terkepek/1939-nemzetgyulesi-valasztasok Utolso letoltés:

2021. majus 25. 11:31
% MTI Napi hirek, 1938. december 12.
* A Homok, 1939. majus 25. 3. o.
* A Homok, 1939. majus 20. 5. o.

¥ Paksa Rudolf-Nagy Béla: Az 1939-es nemzetgyfilési vdlasztisok térképe. Forras: https://tti.abtk. hu/terkepek/1939-nemzetgyulesi-valasztasok/viewdo-

cument Utols¢ let6ltés: 2021. majus 25. 11:32

* A Homok, 1939. jinius 3. 3. 0. Az orszagos lapok tudositasaiban mas szamok is el6fordulnak, példaul a Magyar Nemzet tudésitasaban Gesztelyi neve

mellett 7565, Acsay esetében 2841, M6zesé mellett pedig 6105 szavazat szerepel. (Magyar Nemzet 1939. méjus 31. 4. 0.)

¥ Paksyi. m. uo.
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Erre nem olyan sokdra alkalma is nyi-
lott. Julius 23-ara ugyanis a Szalasi Ferenc
és Hubay Kalman vezette Nyilaskeresztes
Part soltvadkerti szervezete a délpestmegyei

keriilet vezetéségével és a néi csoporttal,

meghirdette, hogy a Pet6fi-t6 (Biid6sto, ma
Vadkerti t6) partjan ,[...] vasdrnap délutin
3 orai kezdettel reggelig tarté tanccal, miiso-
ros el6addssal, sportversennyel jotékony célii
hazafias nyilas népiinnepélyt rendez” Ta-
borttizzel és tiizijatékkal, am fontos kikotés
volt: mindenkit szivesen latnak, zsidok kivé-
telével.*®

A Homok kovetkez6 lapszamait bongész-
ve viszont azt lathatjuk, hogy a nagyszabasu
nyilas iinnepséget végiil nem sikeriilt meg-
tartani, mivel, ahogy irtdk, Safiry Endre
f6szolgabir6 az utolsé pillanatban ,,csaka-
zértis” betiltotta. S6t, a leiras szerint el6bb
engedélyezte, majd betiltotta, majd miutan
az alispan mégis engedélyezte, Gjbol betil-
totta. Eléggé hihetetleniil hangzik, kiilono-
sen a mondat masodik fele, de err6l késobb.
Emellett az tjsagiro azt is tudni vélte, hogy a
mulatsagot hirdet6 plakatokat a soltvadkerti
Mesko-féle vendéglében magdnemberként
tartozkod6 (szabadsagat toltotte ekkor)
f6szolgabird ,ciganyokkal és pincérekkel”
letépette. Mivel a végleges betilté hatdro-
zat csak a rendezvény el6tti estén futott be,
ezért nem volt lehetéség minden vendéget
értesiteni, igy sokan kilatogattak a topartra,
eljottek Budapestrdl Préhle Sandor és Tatar
Imre nyilas orszaggytlési képviselok is. A
vacsorat végiill megtarthattdk, de beszédek
és poharkoszonték nélkil, csenddrszuro-
nyok tarsasagaban.*!

Az iigybdl természetesen feljelentés lett,
amelyet a nyilasok Saféry feljebbvaléjahoz,
a varmegye alispanjahoz, Endre Laszlohoz
cimeztek, aki hivatali ideje alatt ugyan kilé-
pett a partbol, de maga is a nyilas mozgalom
hive és tagja volt. 1944-ben a Sztdjay-kor-
many beliigyi allamtitkaraként a magyaror-
szagi zsidosag deportalasanak az egyik meg-
tervezéje és végrehajtdja lesz. ,Igen, f6biré
ur, [...] felelnie kell majd, miel6tt véglegesen
is nyugdijba menne, mert a nyilasoknak Sze-
rencsi Imre dltal beadott hdromrendbeli pa-
nasza és feljelentése folytan majd mindezekre
nézve felteszi a kérdést az alispdn vir is meg az
illetékes iigyészség is.”** — irta majdhogynem
fenyeget6 hangnemben a cikk szerzéje.

Ha a f6szolgabiré véletleniil nem torvé-
nyesen jart el, akkor valéban volt oka ag-
godalomra. Moézes Sandor volt orszaggyti-

A Homok, 1939. jilius 23. 4. o.

1 A Homok, 1939. augusztus 12. 1. o.
& Uo

A Homok, 1939. augusztus 12. 1-2. o.
A Homok, 1939. szeptember 9. 2. o.

lési képviseld az augusztus 26-i lapszamban
majdnem két teljes oldalon ecsetelte Safary
’blineit, miszerint mar kordbban is tiltatott
be jogtalanul gytléseket, manipulilta az
evangélikus egyhazkozség tisztajitasat, be-
zaratta a Népkort, stb., ezért tavozdsra szo-
litotta fel.” Két hét mulva azonban olyasmi
tortént, amire korabban nem volt példa: a
f6biré nyilatkozatot tett kozzé, amelyet A
Homoknak ,a sajtotorvény értelmében” le
is kellett hoznia. Ennek pedig nem is annyi-
ra a tartalma, hanem a formaja érdekesebb,
tudniillik Safary magyarazkodni kényszeril
benne, majd pert is kilatasba helyezett.*
Arrdl, hogy lett-e ebbdl valami, nem ren-
delkeziink informacidval. Pest-Pilis-Solt-

Kiskun varmegye alispanjanak iratai kozott

Gesztelyi Nagy Ldszl6 az 1939-ben
megvdlasztott képviseld (Arcanum)

minden bizonnyal érdekes adalékokkal tud-
nank béviteni a kutatdst, ugyanis nagyon
ugy tiinik, hogy a vizsgalat feltart valamiféle
torvénytelenséget, esetleg szabalytalansagot
Safary Endre mikodésében. 1940 méjusa-
ban ugyanis a f6szolgabir6 azzal a kéréssel
fordult a varmegyei kozgytléshez, hogy
helyezzék nyugalloményba, holott még egy
éve hatravolt neki a 60. életévéig. A koz-
gytlés elfogadta a kérelmet, és Safaryt 1940.
szeptember 1-ével nyugdijazta. Elképzelhe-
t6, hogy a méltatlan bukast elkeriilend§ le-
hetéség volt ez szamara, amivel élt is.*
Mozes talan gy6zelemként, vagy revans-
ként konyvelte el az esetet, nyoma azon-
ban nincs, mivel 1939 végén lapjat atadta a
Nyilaskeresztes Part Ifjisagi Szervezetének.

*  Pest-Pilis-Solt-Kiskun Virmegye Hivatalos Lapja, 1940. méjus 23. 328. o.

¢ Tandcsok Lapja, 1954. december 14. 5. o.

1940 februarjaban jelent meg utoljara. A
volt képviseld-lapszerkeszté 1944-ig még
biztosan Kisk6éroson élt, és tigyvédként
praktizalt, azonban a hdéborat kévetSen
nem rendelkeziink réla informaciéval. Sa-
fary Endre 1944 oktoberének végén szamos
vezetd illetve hivatalnoktarsaval egyiitt el-
hagyta Kisk6rost és Budapesten keresett
menedéket. 1945 janudrjdban itt vesztette
életét egy belovés kovetkeztében. Csaladja
elkertlt Kisk6rosr6l. Négy gyermeke koziil
a legsikeresebb karrier Endre (1915-2008)
fianak jutott, katonai palyaja bévelkedett ki-
hivasokban, nehézségekben és dicséségben
is. 1944-ben szazadosként végezte el a Ma-
gyar Kiralyi Honvéd Akadémiat, az 6tvenes
években megjarta Rakosi bortoneit, majd
elbocsdjtottak, csupan évek mulva rehabi-
litaltak. Végiil vezérkari ezredesként ment
nyugdijba.

S, hogy mi lett a sorsa a ,,gazdatlan haz-
nak’, vagyis a Népkornek? 1954-bdl a ko-
vetkez6 leirast olvashatjuk a Tandcsok Lap-
jaban: , A felszabadulds utdn a kisgazdapdrt
iitotte fel itt a tanydjat. Utina a Défoszé
[Dolgozd Parasztok és Foldmunkasok Or-
szagos Szovetsége] lett. Majd a gépdllomds
kultiurterme taldlt az épiiletben elhelyezést.
Késébb a tandcs harcolt érte; itt tartottik a
tandcsiiléseket. Hamarosan észrevették, hogy
ezekbe a helyiségekbe szivesen jar a nép. Két
év 6ta mind hangosabbd vdlt az ohaj, hogy
adjik vissza az épiiletet a népkornek. A kis-
kérosiek instancidztak, el6szobdztak, jdrtak
a jardsi hatésagoktol a megyéig. Végiil is a
népfront vette kezében a kiskdrosiek eme fd-
jbs-bajos iigyét. Az elsé lépés annak megdl-
lapitdsa volt, tulajdonképpen ki a gazddtlan
épiilet tulajdonosa? A telekkonyvi hivatalban
megtudtdk, hogy 1950 dta - a kiozség. Ezutdin
a végrehajto bizottsdg elé vitték a nép kérel-
mét, Mi sem természetesebb, hogy a vb. visz-
szaadta a helyiséget a népkornek. Alkotmdny
utca 2. Itt dlit évtizedek dta a nép hdza. Most
ismét birtokba vette a nép, hogy az § tigyét
szolgdlja!l™®

Ugy tlinik a szélséjobboldal utdn a szél-
sébal is megprobalta a sajat szolgalatéba al-
litani ,,a kort”, bar a siker kétséges. E sorok
szerzGjének egyik nagysziilje szerint 6k,
marmint az akkori parasztifjisag tagjai leg-
inkdbb annak oriiltek, hogy tudtak hol tén-
colni egymassal. Az épiilet ma mar nem l¢é-
tezik, a buszmegallé vardterme 4ll a helyén.

Turan Istvan
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Egy rémiiletes tragédia

és Kiskorost is érinté politikai 6sszefiiggései

Gajari Odon a ,boldog békeiddk” Ma-
gyarorszagan tipikus, de egyben kivételes
karriert futott be. A nemesitett zsidé polgar
fia a helyi kozigazgatasbol indulva jutott el
az orszagos politikaba. A csert6i és miskei
elénévvel ez a dzsentri ttja is lehetne. Bar
apja kozigazgatasi poziciéja megalapozta az
6 palyafutdsat is, de alapvet6en nem a roko-
ni 6sszekottetések, hanem tehetsége és amb-
icidja segitette egyre magasabbra. Lovagolt,
parbajozott, foldbirtokot szerzett, kastélyt
épittetett, de az 6rokolt nemesi cim nem olte
ki bel6le a polgari ethoszt, talan ezért nem
haszndlta nevében a nemesi y-t, és ezért cse-
rélte fel a politikat a lapszerkesztéssel. Végiil
polgari arisztokrataként keriilt be a valédi
arisztokratak kozé a Férendihazba. Haldla
egybeesik egy korszak elmulasaval.

1884-ben Gajari még els6 1épését tette meg
az orszagos politika iranydba. Elédje, Ivanka
Imre is kormanypartiként birtokolta a duna-
pataji mandatumot. Ezuttal egy masik kerii-
letben indult, sikerrel. Erdekes lenne tudni,
hogy raérzett-e mandatumat veszélyeztetd
ellenzéki kozhangulatra Dunapatajon, avagy
orszagosan ismert politikusként csak el6-
zékenyen atengedte a képviseldjeloltséget
a feltorekvé helyi erének. Egyébként neki
volt mar egy rossz tapasztalata itt korabban,
1869-ben csufosan megbukott a szélsGbal
jeloltjével, Rakoczy Janossal, Kossuth Lajos
egykori titkaraval szemben.

Az antiszemita plébanos, Filopp Gyorgy
kezdte el6bb a kampanyat. Dunapatajon a
varosi tandcs teljes apparatussal fogadta, s6t
a bir6 kidoboltatta, mikor tartja a beszédét,
és megjelenésre buzditotta a lakossagot.'
Midjus 25-én, Kalocsan tigyes taktikaval
el6bb a fliggetlenségi érzelmekre akart hatni.
Az 6nallé pénziigy, vamiigy, hadiigy felada-
saban latta a gazdasagi bajok okat. Az ipar-
torvény biraldsaval, amely "koldustarisznyat
ad’ a magyar iparosok nyakdba, mar el6ké-
szitette az antiszemita kliséket. A zsidosag
szerinte is parazita faj, akiktSl meg kell men-
teni a magyar foldet. Kitért a Rotschildra, a
’zsidokirdlyra, akinek a zsebébe vandorolnak
a millidk. Kijelentette, hogy programja nem
az ,Usd a zsid6t” er8szakos megoldést jelen-
ti, hanem jogi eszkozokkel szeretné korla-

(Masodik rész)

tok kozé szoritani a zsiddsagot. Hogy ebben
mennyi lehetett a szemforgatas nehezen el-
donthet6. Az biztos, hogy hiveinek egy része
csak az tizenet elsé felét értette meg. Azt is
tudni kell, hogy hivatalos beszédeikben a
maguk a jeloltek altalaban visszafogottab-
ban fogalmaztak. A terepmunkat minden
partnal a kortesek végezték, 6k mar lénye-
gesebben leegyszer(sitett tizenetekkel kam-
panyoltak.

Az Gjonnan alakult, kormanyzati ellen-
szélben indul6 Antiszemita Part nem rendel-
kezett olyan anyagi eszkozokkel a vélasztok
megvesztegetésére, etetésére-itatdsdra mint
a kormanyparti jeloltek. Ezért ebben a kér-
désben Filopp konnyen helyezkedhetett elvi
allaspontra, hogy 6 ilyen nemtelen eszkozzel
nem fog élni. (A jobban eleresztett antisze-
mita jel6ltek azért éltek.) Viszont sajatsagos
etikat fejtett ki ellenfelei megvesztegetési
kisérleteivel kapcsolatban. Fogadjanak min-
dent el, pénzt, bort, amit folajanlanak. ,De
ha becstiletes magyar, utdna az antiszemita
pdrtra fog szavazni* Kubinszky Judit sze-
rint a kalocsai beszédével kampanyolt jinius
1-jén Kisk6roson és Vadkerten is. Az utébbi
teleptilésen aratott nagyobb sikert.?

Gajari jinius 8-an, vasarnap, latvanyos
kils6ségek kozt kezdte kampanykorutjat.
Kalocsar6l hatvan lovas vezetésével, 140
zéaszlokkal feldiszitett kocsin, 510 hivével
indult Kiskérosre. Itt a varos hatdraban az
evangélikus segédlelkész tidvozolte, és még
tobben csatlakoztak a menethez. Benn a
varosban mar az antiszemitak is nagyobb
tomegben varhattdk, mert folyamatosan
belekiabaltak a beszédébe. Egyes tudosita-
sok szerint mar itt is csak nagy tiggyel-bajjal
tudta végigmondani. De innen még rendben
indult tovabb a menet Vadkertre. Kisk6rosi
hivei is csatlakoztak a felvonulashoz. A jaras
kiskérosi székhelyti f6szolgabirdja, Eotvos
Géza (aki par évvel késébb fiiggetlenségi
képvisel6ként 16vi f6be magat), fél oraval
el6zte meg a csapatot, hogy el6készitse a te-
repet. A sajté egy része az antiszemita jelolt
altal felizgatott tomegrdl irt, de ez az izgatas
két héttel kordbban tortént, Filoppnek koz-
vetlen rdhatdsa nem volt az eseményekre,
nem is tartézkodott a telepiilésen. Felelds-

! Valasztdsi mozgalmak. Pesti Hirlap, 1884. m4j.30. I. melléklet 9. o.
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*  Torvényszéki csarnok. A vadkerti lizadas végtargyalasa. Pesti Napld, 1885. febr.26. 2. o.
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Gajdri Odon (1852-1919)

sége a késobbi birdsagi targyalason fel sem
meriilt. Viszont négy dunapataji kortese
szoban és roplapok terjesztésével valoban
hozzajarult a pardazs hangulat megteremté-
séhez. A vadkertiek és a hozzajuk csatlakozd
kiskérosiek bevonuldsa eleinte simdn ment.
Gajarit még meg is lepte a faluban uralkodd
csend.* A kozséghazanal az eloljarok 24 fe-
hérbe 61tozott lednyka kiséretében fogadtak.
Amikor egyikiiket megcsokolja, elterjedt a
tomegben, hogy zsidé leany volt. -Ektelen
hangzavar tamadt. Beléfojtottdk a szot, a
szolgabird is hidba probalta csititani a népet.
Innen dtmentek a nagy fogadé elétt felalli-
tott emelvényhez, de itt is hasonl6 zaj fogad-
ta. Egy Frey (Frei) Ferenc nevii fiatalember
egészen kozel nyomult a képvisel6jel6lthoz,
meg is loki, aki erre nyakon vagta. A vad-
kerti bir6 parancsot adott a csendérnek a to-
meg feloszlatasara. E6tvos pedig lecsukatta a
szemtelenkedd Freyt, de a tomeg benyomta
a kozséghaza kapujat, és kiszabaditotta. Itt

Fulopp kampényénak sszefoglaldsa Kubinszky J. alapjan. Kubinszky Judit: Az Antiszemita Part megalakuldsa és részvétele az1884-es valasztdsokon.



III. évfolyam — 3. szdm

Kiskdros, 2021. majus-junius

nem egyértelmtiek a tuddsitasok, hogy ki-
szabaditottak, vagy a tomeg nyomasra a biro
engedte ki. A targyaldson maga Frey sem
tudott valaszt adni arra, hogyan is keriilt ki
a fogdabol. Mindenesetre az ifji ‘martir’ to-
vabb hergelte a tomeget. Ekkor szabadultak
el végleg az indulatok. Gajari és kisérete ko-
csira szallt, és visszavonuldt fujt. Teljes volt
a zlirzavar, hiszen a kortesmenet eleje mar
beért a falu kozepébe, de a hosszu kocsisor
vége még csak a szélén volt. A f6szolgabird
a hajdujaval egyiitt mellékutakon tavozott,
hogy minél el6bb segitséget hivjon. Még
hallotta a kidltdsokat: ,,Ussiik a zsidékat, iis-
siik az urakat, mert mdr félnek!” A kocsi-
kat ,,emberfej nagysagu” kovekkel dobaltak
meg, port szortak a lovak és a kocsisok sze-
mébe, botokkal, szerszamokkal tamadtak a
Gajari-partiakra, ,utalatos targyakat” (Vajon
mit?) szértak a kocsikba. Asszonyok is részt
vettek a zavargasban, tobben - feltehetéen
obszcén célzattal — felemelték a szoknydju-
kat. A menekiil6k a falu szélén dlltak meg,
hogy megmossak és bekotozzék a sebesiilte-
ket. Sok konnyebb sériilt mellett négyen se-
besiiltek meg sulyosabban. Koziilik harom
kiskérosi: Dulai Andras, Marsai Lajos és
Krisko Jozsef.° Rossz helyen dlltak, vagy a
szomszédvir effektus dldozatai lettek? Sokan
ekkor szembesiiltek a vérfird6vel. Kerités-
léceket téptek ki, szerszamokat ragadtak fel
az udvarokbol, és ellentdmadasra indultak
volna. Gajari kiterjesztett karral allt eléjik,

°  uo.
6

7 uo.
8 Nemzet, 1884.0kt. 16. 2. 0.
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hogy megakadalyozza a csata haboruava fej-
16dését. Beszédében probalta mentegetni a
népet, a ‘gaz amitok’- ra haritotta a felel6ssé-
get a béke megbontasaért.” Kozben érkezett
a hir, hogy az antiszemitdk megtamadtdk, és
kifosztjak a zsid6 tizleteket Vadkerten. Végiil
nagyobb szabast pogrom nem tort ki. Bergl
Adolf, a zsinagdga és Bohm Igndcz ablakait
betorték, Miiller David boltjabol erészakkal
12 Ft érték szivart vittek el.

Eotvos atvezényelt két kisk6rosi csend6rt, és
egy szdzad katonasagért siirgdnyozott az alis-
panhoz. Amire megérkeztek, lényegében le-
csillapodtak a kedélyek, a csend6rok is elegen-
dének bizonyultak a rend helyreallitasahoz.

A vaélasztas ezek utan rendben lezajlott,
de a minimalis sz6t6bbség (35) miatt szinte
természetes, hogy a vesztesek megpeticio-
naltdk. Kérvényiik kifejtette, hogy Gajaryra
kiskoruak és vagyontalanok is szavaztak, ne-
vezetesen a dunapataji zsidosag gyermekei,
szamszerlien negyvenen. Gajary érdekében
rendszeres vesztegetés tortént, amit egy vég-
rehajté a ,legnagyobb szemérmetlenséggel”
folytatott. A vadkerti tanitdt, aki egy veszte-
getGt a valasztasi elnok elé vezetett, ez még
meg is fenyegette. Szavaztak egy ember he-
lyett, ki- 15 nappal azel6tt meghalt. H. Kiss
Istvant visszautasitottak csak azért, mert a
jegyzékbe S. Kiss Istvan volt beirva.® Ilyen
tipusu visszaélések — elég csak Mikszath ira-
sait elolvasni — bizony str(in el6fordultak, és
altalaban a kormanyoldal felé billentették a
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mérleg nyelvét. Az antiszemita jellegii vadat
viszont, hogy zsido6 gyerekekkel szavaztattak,
valoszintitlennek tartjuk. A zsidosagra kihe-
gyezett fesziilt 1égkorben — amikor annyiféle
manipulacids lehetdség allt a kormanypart
rendelkezésére — aligha éppen zsidok segit-
ségével csaltak, ha volt is visszaélés. Egyéb-
ként a képvisel6haz illetékes bizottsiga nem
is vizsgalta a konkrét vadakat, formai okok-
ra hivatkozva utasitotta el a kérvényt. Ahhoz
botranyosan nagyardnyu csalds kellett volna,
és meggy6z6en alatamasztott vadak, hogy a
kormanyparti tobbség helyt adjon egy ellen-
z€ki, rdaddsul antiszemita peticionak.

A vadkerti zavargas nem maradt megtor-
las nélkiil. Az illetékes katonai torvényszék
altal kikiildott vizsgalobird kozel 200 tanut
hallgatott meg. 47 6t vadoltak meg laza-
dassal, tizet hatdsag elleni er8szakkal, hetet
biintettre valé felhivassal és szemérem elleni
vétséggel és végiil Gtvenet hatosag-és koz-
rend elleni kihdgassal. Osszesen 104 fét. A
vizsgalobird beterjesztése nyoman a Kalo-
csai Kiralyi Ugyészség inditvdnyozta, hogy
az esetet lazadasnak mindsitsék, és tegyék
at a Budapesti Fenyit6 Torvényszékhez mint
ilyen tigyekben illetékes birésaghoz.

A vadlottak nagy szdma miatt a budapesti
torvényszék utazott le Kalocsara. Az ligyész
végill 44 embert vadolt meg. A védelmet a
legtobb vadlott esetében maga Istoczy Gyo-
26, az Antiszemita Part vezére latta el. Ugy
tlinik, védenceit jol kiokositotta, hiszen sor-

Valasztasi mozgalmak. A vasdrnapi véres zavargdsok. 1- s6 melléklet a Pesti Hirlap junius 10. (keddi) szdmdhoz 9. o.
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ra tagadtak mindent. Ott sem voltak, nem
kovették el a terhiikre rétt cselekményeket,
nem volt naluk bot, nem dobaltak koveket,
nem tortek be ablakokat, csak tavolrdl lattak
az eseményeket, a kavargd por miatt senkit,
nem ismertek fel. Nem kiabdltak Gajari és a

hogy ilyet nem mondtak, nem tudjak ho-
gyan keriilhetett a jegyz6konyvbe. Egy Bata
Panna nevii lany tigy megtanulta, hogy min-
dent tagadni kell, hogy még arra a kérdés-
re is, hol szolgalt akkor, azt felelte: ,Nem”’
Farag¢ Jozsef, akit az egész zavargas vezeté-

Eléfizetési felhivas!

Ott a

titoktul!

(0 \

Koresztények sirjatok
Mélyen szomorkadjatok !

Oda nézzetek fol!

mi jovéonk!

A kozmopolita financz-clique 6rjdngd cancan-
jat latjatok lerajzolva.

Latjatok, mikénk jarjak a magyar ember folott
az 0 mezsopotdmiai négyes proczentet per méze!
A magyar ember hason fekszik és szenved.

Mily rettenetes hasonszenvészet!

A hasonlest kozmopolypus pénz-clique a tor-
vény és alkotmanyos szabadsag védelme alatt bo-
riba keveri vériinket, fazekaba dobja csontjainkat,
nyarsra tiizi husunkat ésiil felettiink rettenetes tort.

Minket iszik, minket eszik.

Ezt meg kell akadalyoznunk. Megakadalyoz-
nunk mar esak azért is, nehogy ezen evés-ivasaltal
benndk magyar vér kerengvén, hozzdnk véljanak
hasonlokka!

Félj magyar, reszkess keresztény és fizess el6!

Ha el6fizetsz, megmenekszel a jernzsalemi pusz-

Hogy gy6zni fogunk-é ?
Hiszen én vagyok

Zsidoozy Gybzo.

A Borsszem Janké karikatiirdja Istéczy Gy6z6 antiszemitizmusdrol (Arcanum)

zsidok ellen, legfeljebb Fiilopp Gyorgyot él-
jenezték. Sot a kalocsaiak provokaltdk Gket,
6k kezdték a verekedést is. A nék a szoknya-
jukat csak azért emelték meg, hogy kony-
nyebben fussanak, vagy leszakitottak réluk
a tumultusban. Amikor a bir6 szembesitette
Gket a vizsgalat soran tett beismer6 vagy ma-

sokat terhel§ vallomdsaikkal, csodalkoztak,

10 A vadkerti lazadds. Nemzet, 1885. febr. 20. 5. o.

sével vadoltak, ugyantgy tagadott mindent,
mint a kisebb kihdgasokkal megvadoltak.
Nemcsak a vadlottak, hanem a vadkerti ta-
nuk is feledékennyé valtak korabbi valloma-
sukhoz képest. A kalocsaiak és a kiskérosiek
meg tobbnyire nem tudtdk azonositani ta-
madoéikat.

Ismerve az akkori kihallgatdsi modsze-

Torvényszéki csarnok. Nemzet. 1885.febr. 22.7. o.

1 Torvényszéki csarnok. A vadkerti lazadds végtargyaldsa. Pesti Naplé, 1885.febr. 23. 2. o.

2 uo.
B uo.

" A vadkerti lazadés. Pesti Hirlap, 1885, febr. 24. 5. o.
> Torvényszéki csarnok. A vadkerti lazadds végtargyaldsa, Pesti Naplo, 1885. febr.23. 2. o

reket, lehet, hogy egy-két csend6rpofon
utan elsé ijedtségitkben a zommel egyszerd,
irastudatlan emberek még 6szintébben val-
lottak. Ponyeczky Pél a birdsag el6tt is meg-
erésitette, hogy 6t Fadgyas Gergely csend6r
a jegyzokonyv felvételekor négyszer arcul
vagta. Utobb helyesbitett, hogy ez nem a
vizsgalobird jelenlétében tortént. "

Frey Frigyes Ferenc, a botrany egyik fsze-
replGje azt nem tagadhatta le, hogy ott volt
a kozséghaza el6tt, de csak annyit ismert
be, hogy azt kiabélta: ,Eljen Fiilspp! Nem
kell Gajari!” Szerinte ezért tartoztattak le.
Ittassdgara hivatkozva arra nem tudott va-
laszolni hogyan szabadult ki. Nyilvan nem
akart kiszabaditdira vallani. Azt viszont ha-
tarozottan tagadta, hogy a tovabbi erészakos
cselekményekben részt vett volna. Bot sem
volt nala, csak egy vékony nadpalca. Amikor
a bir6 megkérdezte, hogy mennyit ivott, 20
krajcar ara bort vallott be. A bir6 erre erésen
csodalkozott, hogy ennyitdl ugy leitta ma-
gat, hogy semmire nem emlékezik."

A zavargasban nemcsak az irastudatlan
csOcselék vett részt. Schnell Sandor tanarje-
16lt, a lutheranus lelkész fia, a helyi Antisze-
mita Part vezet6je is tagadta, hogy részt vett
volna er6szakos cselekedetekben. Csak a ja-
rasbir6 kérésére avatkozott be, hogy segitsen
oszlatni a népet. A biré az 6 esetében is cso-
dalkozott, hogy vezéregyéniség létére, senkit
nem ismert fel a zavargok koziil. Schnell sze-
rint a Gajari-partiak is ,,pusztitottak’!?

Miiller Endre tanité is tagadta, hogy el-
lenszegiilt volna a hatdsagnak. S6t az egész
zavargast szerinte a szolgabir provokalta
ki, mert pofon iitott egy embert. Somogyi
vadkerti bir¢ kiabalta a csendéroknek, hogy
verjék szét a népet. A kalocsaiak is sérteget-
ték a helybelieket: ,,Orditanak a szamarak”
Szerinte a vadlottak egy részét haragosaik
jelentették fel. Még azt is tudni vélte, hogy
Schwarz Jakab zsidé pénzt adott Frittmann
Gasparnak, hogy irja ssze a Fiilopp-partia-
kat, hogy bevadolhassa 6ket."

Frittman Gaspar, a vad egyik legfébb helyi
tandja viszont azt vallotta, hogy Schnell, Vi-
lonya és Miiller vadlottak igéretekkel és fe-
nyegetésekkel probaltak arra ravenni, hogy
vonja vissza a vizsgalat soran tett terhel6 val-
lomasat, s6t vallja azt: a zsidok vesztegették
meg."*

Jo6é Henrik, egy masik tanité szintén ta-
gadott, tantkkal igazolta, hogy nem csinalt
semmit, tavol allt a szolgabir6tdl.*®

A kiskérosi sértettek koziil Dulai Andras
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nem hallotta az ,iisstik a zsidokat, iissiik az
urakat” jelszavakat, de 6t magat csaknem
agyonverték, csak egy csend6r kozbelépé-
se mentette meg. Ugy fejbe iitotték, hogy

tizennégy napig nyomta az agyat, ezért és,

megcsufoltatasaért 200 Ft fajdalomdijat ko-
vetelt.'®

Marsall Gyorgy viszont hallotta a fenti,
tobbek altal idézett kidltdasokat. Istéczy védo
felhivta a figyelmét a tantinak, hogy a vizs-
galobiro el6tti vallomasaban még a kovetke-
z8képpen mondta ezeket: ,Ussiik a zsiddkat,
mert Gajdry-pdrtiak, és iissitk a zsidékat,
iissiik az urakat, mert zsido-pdrtiak” A tand
most igy fogalmazott: azt kidltotték: ,Ussiik
ezeket a betydr zsidé-pdrtiakat meg az ura-
kat”” Istoczy ezt a részletet nem ok nélkiil
firtatta, tobbek kozt erre a finom kiilonbség-
tételre alapozza majd védSbeszédét.

Marsall Gyorgy még elmondta, hogy ami-
kor kifelé mentek a falubdl zaszlojat elvették,
a nyelével gy elverték, hogy tizenkét napig
fekiidt betegen. Az elsd sajtotudositdsokban
az 6 neve nem szerepelt a stlyosabb sériiltek
kozott, csak egy bizonyos Marsai Lajos. Vele
keverték volna 6ssze? Az egyezést az is vald-
szintsiti, hogy utdna hallgattdk meg a har-
madik salyosabban sériilt kiskérosit, Krisko
(Kritskd) Andrast.

A Kkiskorosi intelligenciabdl is tobben ta-
navallomast tettek, de sokkal nem viszik el6-
re az tigyet. Tepliczky Gyula takarékpénztari
pénztaros, Benedicty Andor {igyvéd nem
hallotta az ,,iisstik a zsidokat, iissiik az ura-
kat” kidltdasokat. Salamon Miklds jarasbir6
azon kiviil, hogy a mohdcsi vészhez (!) ha-
sonlitotta a zavargast, konkrét személyeket
nem tudott megnevezni. A vadkerti bir6t
felszolitotta a nép lecsendesitésére, aki erre
készségesen vallalkozott is.'®

Természetesen a birosag az eset kdzponti
szerepldit, Gajari Odont és Eotvos Gézat is
meghallgatta. Gajari nagyon korrekten csak
a koriilotte zajlé eseményekrdl nyilatkozott,
a tavolabb torténtekrdl csak utdlag hallott.
E6tvos Géza bizonyos elére szervezettséget
latott az eseményekben, de ezzel kapcsolatos
bizonyitékok nem keriiltek el6.

Altalaban a vad tanui a sajtéban megje-
lentek alapjan ismertették az eseményeket,
miszerint a vadkertiek tdmadtak a gajaris-
takra, viszont csak Frittman Gaspar volt, aki
tobb konkrét személyt is megnevezett. Az 6
hitelességét viszont sokan megkérddjelezték.
Masokkal ellentétben annyi nevet, részletet

tud, mintha legaldbbis jegyzeteket csinalt
volna. A védelem is szamos tandt felvonul-
tatott, akik a kovetkezetes tagadas mellett a
gajaristakat és a hatdsagokat vadoltak az erd-
szak kirobbantdsaval.

A vadbeszédben Kalosy Jozsef kiralyi al-
ugyész kifejtette, olyan bintettel kell fog-
lalkoznia a torvényszéknek, mely jarvany-
szerlileg terjed, mely egyes hitfelekezetek
és osztalyok megtamaddsaval a tarsadalmat
tamadja meg, nevezetesen a nemesi, az uri
osztalyt és a mdr ndlunk is nagy szamban
levé zsidokat. A tamadok miveltség legala-
csonyabb fokan allnak, ezért éreztetni kell

veliik, hogy a ,,tdrsadalom ellen hiiztdk meg a
haldlharangot” Ugyanakkor elismerte, hogy
a vadlottak nagy része fel volt bujtva, igy
egyénként mélt6 a szdnalomra. A vadakat a
beismer6- és tantvallomasok alapjan bizo-
nyitottnak latta."

Istoczy Gy6z6 nagyszabasu véddbeszéd-
del késziilt. Azt hihetnénk, eszméinek hir-
detésére hasznalja fel a nagy figyelmet ki-
valto pert. Nem tette. Egyrészt nem is volt
sziiksége rd, hiszen a liberalis dllam keretei
kozott a parlamentben és a sajton keresztiil
is kifejthette elveit. De azért sem élt ezzel a
lehetéséggel, mert a védelem stratégiajat ép-
pen arra épitette, hogy itt nem antiszemita
lazadas tortént. Természetesen kodolva vagy
koédolatlanul is azért megjelentek beszédé-
ben az antiszemita klisék. Az eseményeket
a ,f6varosi sajtd” ferditette el egyoldalaan,
ykozéletink elzsidosodott”, az ,,izraelita pol-
gartarsak privilégiumokat igényelnek” még
a valasztasi korteskedésben is. ,A magyar

16 Torvényszéki csarnok. A vadkerti lazadas. Pesti Naplo, 1885.febr.24. 2. o.
17 Torvényszéki csarnok. A vadkerti lazadds. Pesti Naplo, 1885.febr.24. 2. o.
18 Torvényszéki csarnok. A vadkerti lazadds. Pesti Naplo, 1885.febr. 25. 2. o.
19 Torvényszéki csarnok. A vadkerti lazadds végtargyaldsa. Pesti Napld, 1885. marc. 3. 2. o.

szabadsdg elényeibll az oroszldnrészt éppen
Ok veszik ki, 6k szedik le annak tejfelét, mig
a mi résziinkre joformdn csupdn csak a savé
marad.””

Ismert antiszemita sztereotipidra épiilt az
tgyvéd kovetkezd koltéi kérdése is, amikor
az egyik megrabolt boltos vallomasat vonta
kétségbe, mert az ott-tartézkodo zsidé nék
nem vagy masképp lattdk az eseményeket:
»A zsidé nék azonban, nem lévén oly jdrta-
sak a Talmudban, mint a férfiak, mit tesznek,
hogy ne kelljen hamisan taniiskodni a meg
nem tortént rabldsi tény mellett?™

A kovetkez dszovetségi hasonlat is — fiig-

getleniil az allitds igazsagtartalmatol — alkal-
mas volt zsidéellenes indulatok keltésére:
»Gajdristik koziil némelyek a kivonuldskor
a kocsikrél leugorva, néhdny vadkerti gaz-
ddnak a hdza udvardrél egyet-mdst maguk-
kal is vittek, mint a zsidok magukkal vitték
az Egyiptombdl valé exodus alkalmdval az
egyiptomiak hdzi eszkozeit.>

Istoczy alapjaban kérddjelezte meg a la-
zadds vadjat. Szerinte itt semmi egyéb nem
tortént, mint ami a felheviilt valasztasi kor-
teskedések gyakori velejaréja mashol is. Az
izgatds nem altalaban a zsidok és az urak
ellen tortént. Szamos tanuvallomdst-idézett,
koztiik Gajariét is, akik nem hallottak az ,,iis-
siik a zsidokat, isstik az urakat” kidltast. Az
indulatok szerinte a ,,zsidépartiak’, a ,,zsido-
parti urak” ellen iranyultak. Erre irdnyultak
tisztazo kérdései a tanuk meghallgatdsakor.
Ha mégis csak ,,zsid6” vagy ,,urak” hangzott
el, az akkor is a zsidopartit jelentette, tehat
nem egy felekezet, nem a tarsadalmi rend el-

2 Istoczy Gy6z6: Védbeszéd a vadkerti ldzadasi perben.— A budapesti kir. torvényszék kikiildottségének, mérczius 2-dn Kalocsan tartott iilésében tartotta

Istoczy Gy6z6 mint védSugyvéd. In. 12 ropirat, 1885. mérc. 15.

2l yo. 180. o.

2 Istoczy Gy6z6: Védbeszéd a vadkerti ldzadasi perben 2. rész. In. 12 ropirat, 1885.4pr. 15.188. o.
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len izgattak. Ezt az értelmezést erdsiti, hogy
egy zsidot sem vertek meg, és nem a sajat
uraikra tdmadtak a vadkertiek, ami valddi
osztalyharcos mozgalom esetén természe-

tesebb lett volna. Az Antiszemita Part egy,

torvényesen miikodé part. Ellenfeleik a zsi-
dobaratok. Az ellenfél sértegetése, jelen eset-
ben a keresztény ,,zsidopartiak” lezsidozasa,
a kemény odamondogatdsok mads partok
esetében is természetes velejaroi a valasztasi
kiizdelemnek. Ha a zsid6k korteskednek, ak-

;4.3;...\.« B i

kat kiverjiik a falujokbdl” ,Mdsodmagam-
mal kiverem a vadkerti svdbokat a falujok-
bol* Allitélag ilyen és hasonlé provokativ
megjegyzések hangoztak el. A verekedést is
a gajaristdk kezdték. Ok is fel voltak fegy-
verkezve bicskakkal, zaszlérudakkal. Azo-
kat csak védekezésiil csavartak ki a keziik-
bél. Istéczy kiilon kiemelte, hiszen nagyon
koncepciojaba illik, hogy ,,Szerényi (azelott
Schulhof) Adolf izraelita, kiskGrosi virosi ir-
nok, mindjdrt a bevonuldskor egy vadkerti

A soltvadkert1 kozseghaza az 1900-as evekben (Internet)

kor mint kortest megverhetik, a vadkertinél
stlyosabb atrocitasok is torténtek minden-
téle partallasa kortesekkel az orszégban. A
katolikus vagy reformatus kortes megvereté-
sét nem tartja felekezete elleni timadasnak,
csak a zsido.

A lazadds minésitéséhez hozzatartozik,
hogy azt csak felfegyverkezve lehet elkovet-
ni. Az igyvéd-partvezér vitatta a ,felfegy-
verkezés” tényét is. Eleve kétségbe vonta,
hogy a vadiratban szerepl6 ké, bot, zaszlo-
ny¢l, gereblye stb. fegyvernek szamit-e, de
szerinte ilyesmi sem volt a Gajari gytilésére
békésen varakozd tomegben. Legfeljebb vé-
kony palcak fordultak eld, nem botok vagy
husédngok. A kédobalassal kapcsolatban pe-
dig ironikusan megjegyzi a ,,[...] homokta-
lajii Vadkerten kovet még pénzért se lehetne
kapni’*

Az torténtekrol pedig az altala idézett vad-
kerti tantik vallomasa alapjan egy homloke-
gyenest ellenkez6 forgatokonyvet vazolt fel.
A vadkertiek békésen vartak a meghirdetett
kampanygytlést, legfeljebb Filopp Gyor-
gyot, az antiszemita jeloltet éltették. A gaja-
ristak koziil f6leg a ,,parasztbeliek’, ha nem is
részegek, de ittasak voltak Felbatorodtak az
Gket vezet6 urak jelenléte miatt, hencegtek,
szitkokat szortak a vadkertiekre, obszcén
szavakkal, taglejtésekkel sértegették a ndket.
,Orditanak a szamarak?” ,,A vadkerti svibo-

fiut, aki Filopp Gyorgyot éltette, az utcdn a
nép lattdra ugy fellokott, hogy hanyatt a fold-
re esett.””

Tobb hasonléan stlyos sériilést felsorolt,
amit vadkertiek szenvedtek el, mint amilye-
neket 6k okoztak a vadirat szerint. Ezekrél
azért nincs latlelet, mert a helyi orvos izra-
elita és gajarista. Miért csak vadkertiek iil-
nek a vadlottak padjan? - tette fel'a tedtralis
kérdést. Nem mondta ki, de erésen sugall-
ta, hogy a ,nem elég koriiltekint6” vizsgalat
részlehajlo a zsidok védelmében. A derék,
dolgos svabokat nem illeti meg ugyanez a
védelem?

Istoczy interpreticidja szerint a helyi ha-
tosagok is részlehajloan viselkedtek. A jelt az
erészakoskodasok megkezdésére a kozség-
haza el6tt maga Somogyi Janos, akkori vad-
kerti kozségi biro adta meg azzal - tobbek
vallomasai szerint - az asztalra feldllva, és a
folyton Fulopp Gyorgyot éljenzé csoportra
ramutatva, e felhivast intézte az ott l0haton
1év6 csend6rhoz: ,,Csenddr vir, ezt a csapatot
iitni, vdgni és szurni kell az én felelGsségem-
re” Freyt csak nekilokték Gajarinak, mégis
megpofozta, és az onbiraskodasért E6tvos
Géza jarasi szolgabiré még meg is dicsérte.
A kozséghaza kapujat nem kellett er8szakkal
benyomni, mert eleve nyitva volt, csak a ki-
lincset kellett lenyomni. Gajaristak is voltak
a betodulo tomegben.

# Istoczy Gy6z6: Védbeszéd a vadkerti lazadasi perben. 1. rész 178. o.

2 yo. 183. 0.
% 10.182. 0.

Miiller zsidé szivarboltjat sem fosztottak
ki. A bolt el6tt allt néhdny legény, pénzzel a
markdban, kissé hangosabban kovetelték a
kiszolgalasukat, amire a boltos ijedtében be-
reteszelte az az ajtét. Emiatti dithiikben tor-
ték be a féliiveges ajtd tivegtablajat, de ezutan
tovabbmentek.

Annyit azért megengedett Istoczy, hogy
a hergelésekre és timaddsokra a vadkertiek
az ellenfeleik kezébdl kicsavartak zdszlonye-
leket, 6nvédelembdl elleniik forditottdk, és
amikor a gajdrista csapat visszavonuldt fujt,
akkor a diadalmas tild6zés soran valdban
el6fordultak atrocitdsok, de ez az el6zmé-
nyek alapjan teljesen érthetd.

A stlyos vadak ellenére meglepéen enyhe
itéletek sziilettek. Farago Jozsefet lazadds és
hatdsag elleni er6szak miatt nyolc, Péczka
Gyorgyot, Ponyeczky Palt, Gaspar Janost és
Klein Jozsefet hét, Kolman Matyast és Win-
dekker Andrast hat havi bortonre. Windek-
ker Addmot lizad4s biintette miatt nyolc,
Gillich Matyést és Windekker Addmnét hat
havi bortonre. Frei (Frey) Ferencet hatdsag
elleni erészakra felhivds miatt kilenc havi
bortonre. Egyéb vadak alapjan Gaspar Mik-
16st és Giler Ernét 6t, Krajlik Janost, (Ludas)
Eiler Janost, Gillich Martont és Szaladds
Jozsefet a négy, Gsellman Janost és Eiler
Adamot négy havi bortonre, Tabajdy Kata-
lint, szemérem elleni kihdgasért nyolc napi
foghdzra és 30 Ft, esetleg ujabb harom napi
foghazra, Mesko Palt, Windekker Fiilopot,
Eiler Janost, Hegyi Janost és Lehr Henriket
négy napi elzarasra itélték el. A szemérem
elleni kihagas a szoknyaemelés volt. A tobbi
19 vadlottat felmentették. Az itéletek ellen
altalaban fellebbeztek. A kiralyi tabla egy ki-
vételével az itéleteket helyben hagyta. Lehr
Henriket felmentették a hatésag elleni kiha-
gas vadja alol.

A viszonylag enyhe itélet nem feltétlen
Istoczy védoi teljesitményének koszonhetd.
Ha a birdsagot teljesen meggydzte volna,
akkor fel kellett volna mentenie a vadlottak
tobbségét, és helyiikbe iiltetni - Gajarival az
élen - a kiskérosieket és vadkertieket. Az
enyhébb elbiralds azzal lehet Osszefiiggés-
ben, hogy a dualista Magyarorszag egy jog-
allam volt. Az események tomeges jellege, az
ellentmonddsos tanuvallomasok miatt na-
gyon nehéz lehetett pontosan rekonstrudlni
az eseményeket, meghatdrozni a f6 felel3s6-
ket. Ha Istdczy interpreticidja egyoldaluan
el is tulozta a masik fél felel@sségét, azért
nagyon elképzelhet6, hogy lehettek koztiik,
akik valoban provokativan viselkedtek.

A sajté némiképp csakugyan felnagyit-
hatta a torténteket. Az ablakbeveréseken
tul a vadkerti zsidok ellen stlyos, személyi
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sériiléssel jard atrocitdsok nem torténtek. A
vadkerti-kérosi csapatbdl is a legstlyosabb
sériilés a 14 napon beliil gyogyulo kategori-
dba tartozott. Biztos voltak forr6 pillanatok,

de alapjaban az erszak nem harapézott el,,

a hangulat gyorsan, még a katonasdg odaér-
kezése el6tt lecsitult. Tulajdonképpen a két
helyi és a Kiskérosrol atvezényelt két csen-
dér elegenddének bizonyult a rend helyreal-
litasahoz. A vadkerti zavargasok beleillettek
egy orszagos sorba, és nem ez volt a legsu-
lyosabb. Példdul ugyanezen a napon a csen-
d6rok hat embert 16ttek agyon Mindszenten,
a katonasag ostromallapot ald helyezte a va-
rost.

Erdekes, hogy Fiilopp Gydrgyét, aki be-
szédeivel kozvetleniil vagy kozvetve, kortesei
altal hozzajarulhatott az antiszemita hangu-
latkeltéshez, nem helyezték vad ala. Viszont
ez bekovetkezett az altala nagy aranyban
elvesztett 1887-es valasztasok utdn, amikor
nem torténtek ilyen atrocitdsok a dunapataji
korzetben, és az antiszemitizmus orszdgosan
is lecsengdben volt mar. Az iigyet azért ér-
demes mégis felidézni, mert kideriil hogyan
6tvozédtek demagodgidjaban az antiszemita
és a szocialis torekvések. FeltehetGen hason-
16 jelszavakkal kampdnyolt harom évvel ko-
rabban is. A vad 1887-ben Fiilopp és Zambo
Janos nevii kortese ellen: osztaly és felekezet
elleni izgatas. ,,Fiilop Gyorgy azt nyilvinitot-
ta: hogy az ado nincs egyenletesen felosztva,
gazdagok és zsidok mit sem fizetnek, a fold
népe fizeti az adot, az urakra nem raknak
fenn terhet, csak a népre, Zdmbé Imre pedig a
vdd szerint ezen szavakat hirdette: ha ldtom,
miként lesz a rongybél selyem, a rongyos zsi-
dobol tekintetes 1ir, eszembe jut a mint kiverte
az tidvozitd a templombdl a lélekkufdarokat.

Fulopp azzal védekezik, hogy ,[...] félre-
értették mert 6 csak a borzén nyerd és eme
nyereségeik utin adézatlanul maradoé gazdag
bankdrok helyzetét dllitotta ellentétbe a fold-
miives helyzetével, ki talpalatnyi foldjéért is
adozds ald esik”™

Egyébként az ellentmondasos tantval-
lomasok miatt, illetve mivel a birésag ugy
itélte meg, hogy kijelentéseik a hallgatdsagra
izgat6 hatdsat nem gyakoroltak, mindkettd-
jlket felmentették.

Miért lehetett ennyire erés az antiszemi-
ta mozgalom a dunapataji korzetben, hogy
képes volt zavargasokat szitani, és kevés hi-
jan képvisel6t juttatni az orszaggytilésbe?
Mélyebb tarsadalomtorténeti vizsgalodasok
hianyaban erre csak hipotetikus valaszokat
adhatunk. Forrashiany miatt aligha lehet el-

% Biintet6 Jog Tdra. 10. sz. 1887. 146. o.
Y,

8 Pesti Naplo,1869. febr. 23. 1. o.

¥ Pesti Naplo, 1869. marc. 27. 2. o.

végezni olyan mikrotorténeti vizsgalatokat,
amelyek egzaktan bemutatnak pl. a kiskérosi
szlovakok vagy a vadkerti svabok és a helyi
zsidok viszonyat. Volt-e valami specidlisan
helyi oka a konfliktusoknak, vagy csak a kiil-
s6 agitdci6 szabaditotta el a szenvedélyeket?
Mi jatszhatott nagyobb szerepet: a vallasi
eredett antijudaizmus, az iparosok konku-
renciaharca vagy a zsid6 boltos elleni hagyo-
manyos ellenszenv, mert nem akar hitelezni,
esetleg rossz mindségli aruval szolgal ki?
Milyen ardnyban jellemezte az antiszemitiz-
mus a szegényeket, médosabbakat és a helyi
intelligenciat?

A dunapataji keriilet tn. billegé korzetnek
szamitott a dualizmus kordban. A kiegye-
zés utan tobb izben a 48-as szélsébal nyerte
a valasztasokat. Esetiikben a fiiggetlensé-
gi torekvések szocialisztikus agitacioval is
parosultak. A legszegényebbek ugyan nem
rendelkeztek vélasztojoggal, de a gytiléseken
részt vettek az olykor tettlegességig fajuld
vitakban. A vadkerti zavargok jo része sem
valasztépolgar volt.

1869-ben Réakoczy Janos kortesei példaul
ilyen kialtvannyal agitaltak, az akkor még
szintén ellenzéki, a Balk6zép mérsékeltebb
szarnyat képvisel6 Ivanka Imre ellen: ,,Ivin-
ka és partja az urakkal tart, hogy a szegény
teherviseld népet tovabbra is a mostani nagy
adoban tartsik. Ivinkdnak és a balkozépnek
koszonhetd, miként a papok joszdga még el
nem vétetett stb. Vilasszdtok Rikdczy fejede-
lem unokdjdt, megszabadit a némettdl, urak-
tol, a nagy adotol, katondskoddstol, trafiktol,
stemplit6l stb., mert Rikoczy igaz népbardt, s
azt akarja, mit Kossuth.*

A vilasztasok napjan 5000 fés: fanatizalt
tomeg tiintetett Rakdczy mellett. Bukas ese-
tére véres fogadkozasokat tettek. A zaszl6-
kon, jelvényeken a foldosztas szimbdlumai:
eke, kapa stb. Rakoczy el is nyerte a manda-
tumot. Az elkeseredett Ivanka egyenesen igy
fogalmazott kudarcarol: ,,itt aratott elsé gyo-
zelmet azon socialis mozgalom, mely sirjaba
vezette a magyart!”®

A nyolcvanas években ugyan a kormany-
part megszerezte a dunapataji mandatumot,
de nehéz eldonteni, hogy a valasztoi akarat
fordult meg, vagy manipulaltdk a valaszta-
sokat. Példaul Gajari 1884-es gy6zelme nem
igazdn meggy6z6. A XX. elején aztan ujra
fiiggetlenségi jelolteket valasztott a kertilet,
akik tobbek kozt az altaldnos vélasztdjog
kovetelésével dllitottak maguk mellé a sza-
vazokat.

Fulopp népszertisége az 1884-es vélaszta-

* Pulszky Ferenc: Az antisemitismus vélsaga. Pesti Hirlap, 1885.jul. 12. 1. o
' Elhunyt plébanos. Pécsi Naplé, 1914. okt. 22. 4. o.

sokon Osszefligghetett a gazdasagi valsag ha-
tasaival, a tiszaeszlari tigy is felfokozhatta az
addig elfojtott antiszemita érzelmeket. Mint
lattuk 6 az Antiszemita Parton beliil a fiig-
getlenségi iranyzatot képviselte. A valasztok
egy része — lehet —egyszertien a fiiggetlensé-
gi jeloltet latta benne, hiszen maga Fiigget-
lenségi Part nem indult itt a mandadtumért.
A part az idegen (osztrdk) befolyas ellen
kiizdott, az amugy is osztrak zsoldban allé
kormanyrdl’ a vélasztok feltehették, hogy a
’zsidok is zsoldjukba fogadtdk’ Az a réteg pe-
dig, amelyik pedig kordbban is fogékony volt
a szocialis agitaciora, most is azért szavaz-
hatott rd. Mint lattuk, Filopp beszédeiben
a zsiddellenesség 6tvoz6dott a tarsadalmi
igazsagossag kovetelésével.

A politikai antiszemitizmus az 1890-es
évekre elhalt. Ebben nagy szerepet jatsz-
hatott, hogy soha nem kapott kormanyzati
hatszelet. A liberalis kormanyok hatarozot-
tan felléptek az antiszemita izgatassal szem-
ben. A gazdasdgi helyzet is javult, ez sem
kedvezett a szélsdségeknek. Az Antiszemita
Part is szétesett, szétfeszitette bels6 megosz-
tottsaga a kozjogi kérdésben. , Istéczy kor-
mdnypdrti maradt szivében, akkor is middn
a szabadelvii klubot el kellett hagynia, bdré
Andrednszky a mérsékelt ellenzék elveivel érez
rokonszenvet, Onody a szélsébalhoz tartozik.
A zsidégytiloleten kiviil minden mds kérdés-
ben kiilonvilik az egyes antiszemitdk politikai
véleménye. *Usd a zsidot, igen alkalmas jel-
20 ugyan utcai zavargdsndl, de nem elégséges
pdrt- és hirlapalapitdsra.®

A paksi tragédia és a soltvadkerti anti-
szemita zavargas .0sszefliggésének van egy
elgondolkodtaté epildégusa. Fulopp Gyorgy
papai titkos kaplan, esperesplébanos 35 évig
tarté miszlai szolgalata utan nyugdijba vo-
nult, és éppen Paksra koltozott. Ott is halt
meg 1914 oktoberében. Szép nekrologja
nem érintette politikai multjat: ,,[...] deriilt
josagaval s okos lelkipdsztori buzgosdgdval
annyira megkedveltette magdt, hogy plébd-
noskoddsa a megtérések szakadatlan ldncola-
ta volt.™!

Vajon kisétalt-e néha a bisk6i révhez?
Feltekintett-e a Duna felé fordulo, baljaban
fesziiletet tarto, jobbjaval aldast osztd 6t mé-
ter magas Krisztus-szoborra? Felmeriilt-e
benne, hogy kozvetve 6 is okozoja lehetett a
paksi zarandokok tragédidjanak? Ha nincse-
nek az altala is inspiralt vadkerti zavargasok,
talan nem foglalja le a katonasag a zddori
révet...

Fodor Tamads



III. évfolyam — 3. szdm

Kiskdros, 2021. majus-junius

14

Kiskorosi hadifoglyok a Szovjetunioban

A masodik vilaghabort soran a kisk6rosi
feln6tt férfi lakossag nagy része bevonult
katondnak. A Don-kanyarban 1943 janu-
arjaban megindult szovjet ellentdmadas
soran mar tébb foldink keriilt orosz hadi-
fogsagba. Innent6l kezdve 1945 méjusaig —
amikor Németorszag feltétel nélkiil letette a
fegyvert — a fogsagba keriiltek szdma meg-
sokszorozédott. Erdekes, hogy az eurdpai
fegyvernyugvas utdn is jo néhanyan estek
fogsagba Ausztria és Csehorszag teriiletén.
Hadifogolynak tekintették azokat a polgari
személyeket is, akiket valamilyen okbol kifo-
ly6lag az utcakon fogtak 6ssze, majd kiildték
a Szovjetunidba.

2016-2017-ben kezdte meg a Magyar Or-
szagos Levéltar a taglevéltaraival egyiitt,
a Guldag Emlékbizottsdg tamogatdsaval a
Szovjetunioba keriilt magyar hadifoglyok
kutatasat. Targyalasok kezdédtek a Magyar
Nemzeti Levéltar és az Orosz Allami Hadi-
levéltar kozott, amelynek eredményeképpen
2019. aprilis 8-an megallapodas sziiletett ar-
rol, hogy atadjak a masodik vilaghaboru alatt
a Munkas-paraszt Vorés Hadsereg altal fog-
lyul ejtett, és ezt kovetden a Szovjetunidban
hadifogolyként, illetve internaltként nyilvan-
tartott 0sszesen 681 955 magyar nemzetiségi
katona, illetve polgdri személy nyilvantart6
kartonjainak orosz nyelvd, cirill betls digi-
talis valtozatat. A megkapott 4j dokumentu-
mokat gépi forditassal probaltak magyaro-
sitani, amely sok esetben nagyon pontatlan
lett. Csak hosszas munkaval sikertilt az ere-
deti dokumentumok alapjan tobbé-kevésbé

Magyar Népjéléti Minisztérium Hadifegolygondozd Nirendelisége

(Masodik rész)

pontositani az adatokat. Az eredeti karto-
nokban is tobb hibat talaltunk. Volt olyan
cédula, amelyre még az orosz hivatalnok is
nagy kérddjelet rajzolt, mivel a beirt id6pont
szerint hamarabb kiengedték a fogolytabor-
bdl, mint ahogy oda beérkezett volna. Az
adatok kozott sok atfedés volt, példaul egy
személy tobb kartotékon is szerepelt.

Az adattarban szerepelnek nék és poli-
tikai foglyok is, akiket a szovjet beligymi-
nisztérium kiilonleges taboraiban tartottak
fogsdgban. Az adattir nem lehet teljes, ki-
egészitésre szorul hiszen a benne szerepld
adatok eleve nagyon hidnyosak voltak. En-
nek ellenére végre megemlékeziink azokrol
a h6sokrol is, akik katonaként harcolva vagy
polgari személyként estek fogsagba; hossza
id6t toltottek tavoli, kietlen vidékek tabora-
iban; kitartottak és életben tudtak maradni
minden nehézség ellenére!

ADATTAR

Roviditések: ev. = evangélikus, izr. = izra-
elita, ref. = reformatus, rk. = rémai katolikus

Ambrus Istvan Janos honvéd, ev.
Sziiletett: Kisk6ros, 1921. szeptember 2.-
Apja: Ambrus Istvan foldmiives, anyja: Kuati
Anna. Lakott: Kiskéros, Dedk Ferenc u. 28.

Ambrus Sandor honvéd, ev.

Sziiletett: Kiskéroson, 1922. janudr 2-an.
Apja: Ambrus Andrds napszamos, anyja:
Suba Erzsébet. Felesége: Surdnyi Erzsébet.
Hazassagkotés: Kiskoros, 1946. janudr 10.
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Féviirosi Nvomda Rt

Gyuricza Sandor hazatérést igazold lapja (VDA)

Fogsagba esett: Ausztria, Ladendorf, 1945.
aprilis 10.

Fogolytabor: 252. szamu tabor. (Brjanszki
tertilet-Bezsica)

Nyilvéntartasi szam: 0/36044

Tavozott: 1945. oktdber 5.

Ambrus Sandor érmester (magyar forras
szerint szakaszvezetd), ev.

Sziiletett Kisbocsa, 1914. augusztus 29-én,
foldmives.

Anyja Kuti Anna, apja: Ambrus Sandor fold-
miives. Lakott: Kiskoros, Grof Széchenyi u.
7. Felesége: Szenohradszki Erzsébet. Hazas-
sagkotés: Kisk6ros, 1941. junius 3.
Debrecenbe érkezett a Szovjetuniobol: 1947.
augusztus 16.

Andras Albert t. honvéd, rk.

Sziletett Homokmégy, 1900. szeptember
6-an, halkereskedo.

Anyja: Ban Julianna, apja: Andrds Janos
foldmiives. Lakott: Kiskéros, Grof Bethlen
u. 16.

1947. jinius 17-an érkezett Debrecenbe a
Szovjetuniobol.

Andras Gyula honvéd, rk. cipéfelsérész
készito.

Szilletett Homokmégyen, 1911. januar 22-
én.

Anyja: Benedek Julia, apja: Andras Lajos.
Felesége: Csermak Anna. Hazassagkotés:
Kiskords, 1937. aprilis 3. Lakott: Kisk6ros.
Fogsagba esett: 1945. majus 12. Bornholm.
Fogolytabor: 15-435. sz. tdbor, Moszkvai te-
riilet.

Nyilvantartasi szam: 0/166228

Tavozott: 1948. julius 9.

1948. julius 12-én érkezett Debrecenbe a
Szovjetunidbol. Idult bérgyulladds, fogszd,
foghiany.

Andriska (Ondriska) Janos honvéd, (a
magyar hatésagok szerint tizedes. ev. fold-
miives.

Sztiletett: Kiskéroson, 1917. oktober 5-én.
Apja: Andriska (Ondriska) Istvan napsza-
mos, anyja: Palinkas Erzsébet. Lakott: Apos-
tag.

Fogsagba esett: Tatabanya, 1945. marcius 19.
Fogolytabor: 112. szamu tébor.
Nyilvantartasi szam: 0519215

Tévozott: 1946. augusztus 9.

1946. augusztus 29-én érkezett meg Debre-
cenbe a Szovjetunidbol.

Andriska Janos 6rvezetd, foldmiives.
Sziiletett Kiskéros, 1922. szeptember 5-én.
Anyja: Dinka Zsuzsa, apja: Andriska Mihaly.
Lakott: Kisk6ros. Temet6 tér 7.

Fogsagba esett: Bajanhdza, 1944. december
20.
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Fogolytabor:  168/3.  szamu  tdbor.
(Minszk-Krasznoje, Belorusszia)
Nyilvantartasi szam: 0/766729

1947. augusztus 20-an érkezett meg Debre-
cenbe a Szovjetuniobol.

Andriska Janos
1948. november 29-én érkezett meg a Szov-
jetuniébdl Debrecenbe az 56. fogolyvonattal.

Andriska Gyorgy tizedes,

Szilletett: Bcsan, 1914. februdr 2.
Apja: Andriska Andras foldmives, anyja:
Kuti Méria. Lakott: Kisk6ros, Wattay u. 41.

Andriska (Ondriska) Mihaly szakaszve-
zetd, ev. foldmives.

Sziiletett: Kisk6roson, 1914. oktéber 27-én.
Apja: Ondriska Mihdly napszdmos, anyja:
Oroszi Ilona.

Lakott: Kisk6ros, Dozsa Gyorgy u. 24. . Fe-
lesége: Valent Erzsébet. Hazassagkotés: Kis-
kéros, 1942. februar 14. Lakott: Kiskdr6s,
Dézsa Gyorgy u. 24.

Fogsagba esett: Dunaf6ldvar, 1944. decem-
ber 12. (Magyar forrasok szerint: Polgardi,
1944. december 12-én.)

Fogolytabor: 181. szdmu tdbor. (Rusztavi,
Gruzia)

Nyilvantartasi szam: 01342677

Tavozott: 1948. november 20.

1948. november 25-én érkezett Debrecenbe
a Szovjetuniobdl. Megallapitott betegségek:
Kotohartyahurut, farkasvaksag, maldria.

Andriska (Ondriska) Mihaly honvéd.
foldmiives.

Sziletett Kiskdros, 1916. oktéber 16-an.
Anyja: Kurucz Erzsébet, apja: Ondriska Pal.
Felesége: Jenei Judit Mdria. Hazassagkotés:
Kiskoros, 1935. oktober 17. Lakott: Pahi.
Fogsagba esett: Ausztria, Deutschlandsberg,
1945.médjus 9.

Fogolytabor: 299/13. szamu tabor. (Szevasz-
topol-Voroncovka, Ukrajna)

Nyilvéntartasi szam: 0793843

Tavozott: 1947. szeptember 17.

1947. szeptember 25-én érkezett Debrecen-
be a Szovjetunidbol.

Andriska (Ondriska) Pal honvéd, ev.
foldmiives.

Sziletett: Kisk6roson, 1919. szeptember 14-
én.

Apja: Ondriska Istvan f6ldmives, anyja: Pa-
linkas Erzsébet. Lakott: Apostag, kiiltelek.
Fogsagba esett: Ungvar, 1944. november 24.
Fogolytabor: 183. szamu tabor. (MinszKki ja-
ras-Boriszov, Belorusszia)

Nyilvantartasi szam: 0-1022750

Tavozott: 1948. aprilis 29.

1948. majus 1-jén érkezett Debrecenbe a
Szovjetuniobol.

Andriska Pal honvéd, ev. foldmtives.
Sziiletett: Kiskéroson, 1922. méajus 18-an.
Apja: Andriska Pal napszamos, anyja: Tor-
gyik Ilona. Felesége: Szenohradszki Ilona.
Hazassagkotés: Kiskérds, 1948. marcius 11.
Lakott: Kisk6ros, Pet6fi S.'u. 57.

éizmaé G éﬁ% até %*E
poty testyieelihez!
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MAGYAR KOMMUNISTAE PART

Kiléptek a palyaudvarra és egy megvaltozoit magyar vildg
fogad benneteket. Egy-két esztendeje alig tudtok valamit hazétok,
otthonotok, esaladdotok sorsérél. Idegeniil néztek koriil és azt hiszi-
tek, hogy idegen viligba érkeztetek.

A sokat szenvedett és sokat csalédott magyar mnép testvéri
iidvozletét hozzuk nektek és annak a partnak segitd és barati kéz-
szoritisat, mely rombadélt hazatok folott elbszor és a legbatrab-
ban hirdette a dolgozék meghbecsiilésének, a parasztsig foldhoz-
juttatisinak, a nemzet megtjulasinak: egyszéval a magyar de-
mokricianak nagy céljait.

L

Emlékeztek-e még azokra a jelszavakra, melyek habortira iszi-
tottak a Szovjetunié békés népei ellen, amelyek azt akartik bizo-
nyitani, hogy ezer kilométerekre hazatokt6l is esaladotok és népe-
tek biztonsdgaért harcoltok? Ma mér lathatjatok, hogy mindez
hazugsdg volt, hogy a szovjet nép sohasem timadta volna meg
Magyarorszig népét. Azt hazudtdk nektek, hogy Németorszag
mellett Magyarorszdg szdmira megnyilt a gydzelem, a gazdaségi

A Magyar Kommunista Pdrt propaganddja (VDA)

Fogsagba esett: Kalocsa, 1944.oktober 30.
Fogolytabor: 145/1. szamu tabor. (Kurszki te-
riilet-Kurszk)

Nyilvantartasi szam: 0/770114

Tavozott: 1947. szeptember 22.

1947. szeptember 25-én érkezett meg Debre-
cenbe a Szovjetuniobol.

Andriska (Ondriska) Pal, foldmiives. ev.
Sziiletett Kisk6roson 1913. jalius 23-an.
Anyja: Oroszi Anna, apja: Andriska (Ondris-
ka) Janos napszamos. Felesége: Benké Erzsé-
bet. Hazassag kotés: Kiskoros, 1937. novem-
ber 16. Lakott: Kisk6ros, Erdételek 12.

1947. oktober 3-an érkezett meg Debrecenbe
a Szovjetuni6bol. Betegsége: tiid6gimaokor.

Andriska (Ondriska) Sindor honvéd,
foldmives.

Sziiletett Kisk6roson, 1922. oktéber 30-an.

Anyja: Slajké Anna, apja: Andriska (Ond-
riska) Mihdly napszdmos. Felesége: Oroszi
Anna. Hazassagkotés: Kiskoros, 1950. okto-

ber 28. Lakott: Kiskéros. Grof Teleki u. 13,
kés6bb Korvin u. 4.
Szovjet fogsagba esett: Tokod, 1944. mércius
24. .
Fogsagba esett: Pest megye, 1945. marcius 24.
Fogolytabor: 100. szamu tabor. (Zaporozsjei
teriilet-Zaporozsje, Ukrajna)
Nyilvantartasi szam: 01325593
1948. oktéber 29-én érkezett meg Debrecen-
be a Szovjetunidbol. Betegsége: malaria.

Ba Istvan fOtorzsérmester, ev. (magyar
forrasok szerint tizedes.).
Szilletett: Kisk6roson, 1918. december 17-
én.
Apja: Ba Istvan foldmiives, anyja: Kis Zsu-
zsanna. Felesége: Fazekas Zsuzsanna, Ha-
zassag kotés: Kiskoros, 1944. marcius 11.
Lakott: Kisk6ros. Alsokommaszacié 18.
Fogsagba esett: Horvatkomlos, 1945. aprilis
1.
Fogolytabor: 280/19. szamu tdbor. (Donyec-
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ki) teriilet Novije Tyerni-Mariupol, Ukraj-

na)

Nyilvantartasi szam: 01318365

Tavozott: 1948. oktober 28.

1948. november 4-én érkezett meg Debre-,

cenbe a Szovjetuniobol. Betegsége: fogsza.
Ba Janos honvéd, féldmiives. ev.

Sziiletett Kiskéros, 1913. aprilis 30-4n.

Anyja Losonczi Zsuzsanna, apja: Ba Pal nap-

szamos. Felesége: Breznyan Erzsébet. Hazas-

Bajtirs !

\

Szeretettel koszonliink

Fogsagba esett: Tolna, 1944. november 30.
Fogolytabor: 126. szamu tabor. (Mikolajiv,
UKkrajna)
Nyilvantartasi szam: 0/161683
Tavozott: 1945. szeptember 25.

Ba Pal tizedes, ev. (orosz forrdsok szerint
szakaszvezeto.)
Sziiletett: Kisk6roson, 1918. aprilis 7-én.
Apja: Ba Pél foldmives, anyja: Opauszki
Zsuzsanna. Felesége: Oroszi Erzsébet. Ha-

itthon! Egyiitt  6rii-

liink Veled, amidén hosszi szenvedés utdn szabad

nemzecnek
a hazai foldon.

szabad polgdraként

tidvozolhetiink

- Nugyol wvdltozott q wvildg, amig ldvol wvoltdl.
Az 14j Magyarorszdgon wvégre foldhéz julott a
magyar paraszl és szabadsighoz a magyar nép.
De még hataimas nehézségek wvannak elstliink.
A rombadéntdtt orszdg felépitése 6ridsi feladatol
ré6 q magyar munkdssdgra, parasztsigra, halado
értelmiségre; Hogy a termelés megindult, hogy

éliink, az az 6 munkdjuknak kdészénhels.
voit féldesurak, bankdrok,

De a
a nyilasmétely buj-

kdlé ‘'megszdllottjai mindent elkoveinek, hogy a

Honthyst, allaisk és Sedlasi banddi
o Haldlbo kiddtok denneteket,
Mi Rarakortunk !
Tovdhbra is mindenflen segitiink neked !

Hadifogoly zsebkinyv elsé oldala (VDA)

sag kotés: Kiskérds, 1933. marcius 23. La-
kott: Kiskéros, Bajza u. 10/1.
Fogsagba esett: Csehszlovakia, 1945.
Fogolytabor: 234. szamu tabor. Kujbisevi
(Szamarai) teriilet-Kujbisev
Nyilvantartasi szam: 0750254
Tavozott: 1947. julius 28.
1947. augusztus 16-an érkezett meg Debre-
cenbe a Szovjetuni6bdl. Betegsége: testi le-
romlds.

Ba Janos honvéd, ev.
Sziiletett: Kisk6roson, 1915. szeptember 14-én.
Apja: Ba Janos foldmives, anyja: Kecskeméti
Maria.

zassag kotés: Kisk6ros, 1942. november 12.
Lakott: Kisk6ros. Dedk Ferenc u. 15.
Fogsagba esett: Dunaf6ldvar, 1944. oktéber
30.

Fogolytabor: 145. szamu tabor. Masik for-
ras szerint: 406. szdimu tabor. (Kurszki terti-
let-Kurszk, Tulai teriilet-Obigyimo), kés6bb
Moszkva mellett volt.

Nyilvantartasi szam: 01359006
Tavozott: 1948. szeptember 18.

1948. szeptember 23-an érkezett meg Deb-
recenbe a Szovjetunidbol.

Bajusznacs Istvan honvéd

Sziiletett: Kiskér6son, 1900. augusztus 28-an.

Apja: Bajuszndcs Istvdn napszdmos, anyja:
Oroszi Zsuzsanna. 2. Felesége: Oroszi Anna.
Hazassagkotés: Kiskoros, 1947. december 24.
Fogsagba esett: Ausztria, 1945. aprilis 2.
Fogolytabor: 207/2. szamu fogolytabor, Mol-
otovi (Permi) teriilet-Molotov-Baharjevka.
Nyilvantartasi szam: 0/664077
Tavozott: 1947. julius 11.
1947 juliusaban érkezett Maramarossziget-
r6l Debrecenbe.

Bajusznacs Pal foldmiives, ev.
Szilletett Kiskér6son, 1909. janudr 28-dn.
Anyja: Klaszk6 Zsuzsanna, apja Bajusznacs
Andras foldmives. Felesége: Dulai Erzsébet.
Hazassagkotés: Kiskéros, 1931. oktober 22.
Lakott: Kisk6rds, Arpad u. 10.
Fogsagba esett: Sid, 1945. februar 6.
Fogolytabor: 241. szamu tabor. (Szevaszto-
pol, Ukrajna)
Nyilvantartasi szam: 0658681
Tavozott: 1947. julius 26.
1947. augusztus 8-an érkezett meg Debre-
cenbe a Szovjetuniobol Foksanyi-Kolozsvar
vasutvonalon. Betegsége: fogszul.

Baksa Miklos civil, kitelepitett, badogos,
rk.
Sziiletett Kiskéroson,
9-én.
Anyja: Kelemen Rdza, apja: Baksa Jozsef ke-
rékgyartomester. Lakott: Soltvadkert, Szent-
hiromsag 37.
Fogsagba esett: 1945. janudr 20.
Fogolytabor: 1216. sz. 6nallé munkazaszlo-
alj (Liszicsanszk, Ukrajna)
Nyilvantartasi szam: 097746
Tavozott: 1948. julius 22.
1948. julius 24-én. érkezett meg Debrecenbe
a Szovjetuniobol.

Balazs J6zsef
1948. november 30-an érkezett vissza Deb-
recenbe a Szovjetuniobol.

Balazs Pal honvéd,
Sziiletett: Kiskoéroson, 1893.2
Apja: Balazs Gyorgy Lakott: Feketehalom.
Fogsagba esett: Szentgotthard, 1945. marci-
us 30.
Fogolytabor: 181. szamu tabor..(Rusztavi,
Gruzia)
Nyilvantartasi szam: 0/445/462029
Tavozott:1945. szeptember 237.

Balogh Karoly 6rvezetd, rk.
Szilletett: Kiskunmajsa, 1910. november 5.
Apja: Balogh Péter napszdamos, anyja: Ancsa
Molnar Anna. Lakott: Kisk6ros, Nadasdy u. 8.

Balos Jozsef honvéd,
Sziletett: Kiskunhalas, 1920.
Apja: Lakik: Kiskoros, Agarhalom 11.

Banszki Pal honvéd, ev. foldmiives.
Sziletett: Kisk6roson, 1906. janudr 15-én.
Apja: Banszki Jozsef napszamos, anyja: Faze-
kas Erzsébet. Lakott: Kisk6ros.
Fogsagba esett: Jaszberény, 1945. janudr
19. Magyar forrasok szerint Gomorhorkdn
(Ozorény) esett szovjet fogsagba.

1903. szeptember
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Fogolytabor: 100. szamu tabor. ((Donyecki)
tertilet -Musketovo, Ukrajna)
Nyilvantartasi szam: 01381760

Tavozott: 1948. oktober 22.

1948. oktdber 26-4n érkezett meg Debrecen-,

be a Szovjetuniobdl.

Barkoczi Sandor 27 éves kémiives.
Sziletett: Kisk6roson, 1920.

Anyja: Téth Zsamboki Erzsébet, apja: Bar-
kéczi Sandor.

Fogsagba esett: Magyarfenes, 1944. oktober
10.

Fogolytabor: 126. szamu tdbor. (Mikolajiv,
Ukrajna)

Nyilvéntartasi szam: 0690034

Tavozott: 1947. julius 15.

1947. jalius 24-én érkezett meg Debrecenbe
a Szovjetuniobol. Betegségek: Fogszu, kézfe-
jen égési sebek.

Bart(h) Péter honvéd, szabdsegéd, rk.
Sziiletett: Csaszartoltés, 1900. augusztus 23.
Apja: Bart Antal napszdmos, anyja: Mdrin
Terézia. Felesége: Lebovics Anna. Hézassag-
kotés: Kiskéros, 1926. augusztus 11. Lakott:
Kiskéros, Thokoly u. 27.
Békési Sandor Janos Orvezetd, rk. 1943-ban
magyarositott.
Sziiletett: Kiskéroson, 1919. december 18-an.
Anyja: Bisutti Paula maganzo, budapesti la-
kos.
Fogsagba esett: Dunakiliti, 1945. aprilis 4.
Fogolytabor:314. szamu tabor. (Szverdlovsz-
ki teriilet-Szverdlovszk Cskalovi kerii-
let-Melzavod)
Nyilvantartasi szam: 0-369057
Tavozott: 1946. szeptember 12.

Beny6 Gyorgy honvéd,
Sziiletett: Kiskoros, 1914. december 8.
Apja: Beny6 Gyorgy, anyja: Haské Maria.
Lakott: Kisk6ros, Madach u. 6.

Benyo Janos honvéd, foldmiives, ev.
Sziiletett Kiskroson 1923. julius 25-én.
Anyja: Krahulecz Erzsébet, apja: Benyo Ja-
nos foldmives. Felesége: Szabé Zsuzsanna.
Hazassagkotés: Kiskoros, 1949. januar 13.
Lakott: Kisk6ros, Sarkany Jozsef u. 34.

1947. junius 27-én érkezett meg Debrecenbe
a Szovjetuniébol. Egészséges.

Benyik Mihaly 6rvezetd, ev.

Sziiletett: Kiskéroson, 1919. szeptember 18-4n.
Apja: Benyik Janos foldmiives, anyja: Szlo-
vak Anna.

Fogsagba esett: Ausztria, 1945. marcius 22.
Fogolytabor: 82. szamu tabor. Voronyezsi te-
riilet-Voronyezs.

Nyilvantartasi szam: 0/131245

Tavozott: 1945. szeptember 30.

Bergl Lajos munkaszolgalatos, izr. keres-
ked6, malom mazsalo.

Sziiletett Kisk6roson, 1922. januar 12-én.
Anyja: Schulhof Julianna. apja: Bergl Mihaly
kereskedd. Felesége: Kohn Agota Kornélia.
Hazassagkotés: Kisk6ros, 1949. december
13. Lakott: Kiskoros, Pet6fi u. 51.

1948. julius 2-an érkezett meg Debrecenbe a
Szovjetuniobol. Betegsége: reuma, foghiany.
Bihari Istvan 6rmester, szabo, ref.
Sziiletett Foldvar (Erdély), 1915. mércius 29-
én.
Anyja: Bende Anna, apja: Bihari Laszlo
csenddr tiszthelyettes. Lakott: Kiskdros.
Fogsdgba esett: K6szeg, 1945. marcius 30.
Fogolytabor: 163/362. szamu tébor, Sztaling-
radi (Volgogradi) teriilet-Sztalingrad-Trak-
torgyari keriilet, Sztalingradi (Volgogradi)
teriilet-Kamisin.
Nyilvantartasi szam: 0515217
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Nyilvéntartasi szam: 0628818
Tavozott: 1945. junius 16. Valdszintileg téves
adat.
1947. junius 30-4n érkezett meg Debrecenbe
a Szovjetuniébol.

Bodonyi Kovacs Istvan Mihaly honvéd,
ev. foldmives.
Szilletett Kisk6r6son, 1911. februar 10-én.
Anyja: Laczko Ilona, apja: Bodonyi Kovacs
Istvan napszamos. Lakott: Kiskdrds. Kassai
u. 41.
1947. junius 30-an érkezett meg Debrecenbe
a Szovjetuniobol.

ZECHT
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Szathmdry Kdroly igazolvinya (VDA)

Tavozott: 1946. oktdber 17.
1946. oktober 17-an érkezett meg Debrecen-
be a Szovjetuniobdl. Betegsége: mellhartya-
gyulladas utani allapot.

Dr. Bir6 Zoltin Dezsé szazados, rk.
Orosz forras szerint hadnagy.
Sziiletett Kiskdroson 1911. szeptember 4-én.
Anyja: Gecz6 Ilona, apja: Bir6 Dezs6 taka-
rékpénztari konyveld. Lakott: Budapest IL.
Fogsagba esett: Csanadapaca, 1944. oktéber 1.
Fogolytabor: 119. szamu tdbor. Tatdr
ASZSZK-Zelenodolszk.
Nyilvantartdsi szdm: 0617508
Tavozott: 1947. janius 20.
1947. julius 10-én érkezett meg Debrecenbe
a Szovjetuni6bol.

B. Kovacs (Bodonyi Kovacs) Gyorgy
honvéd, ev.
Sziiletett: Kiskéroson, 1900. aprilis 22-én.
Apja: B. Kovacs Istvan foldmives, anyja:
Szenohradszki Anna. Lakott: Kiskéros, Si-
vany-dalé 39.
Fogsagba esett: Ivanfalva (Zala megye),
1945. marcius 30.
Fogolytabor: 148/15. szamu tabor, Krasz-
nodari vidék.

B. Kovacs (Bodonyi Kovacs) Pal 6rveze-
t6, ev.

Sziiletett: Kiskéroson, 1910. december 14-én.
Apja: B. Kovécs Janos napszamos, anyja: Ne-
mes Zsuzsanna.

Fogsagba esett: Mosonmagyarévar, 1945.
aprilis 2.

Fogolytabor: 270. szamu tdbor, Novgorodi
teriilet-Borovicsi.

Nyilvéntartasi szam. 01401720

Tavozott: 1948. julius 16.

Bobek Janos honvéd, ev. foldmiives.
Sziiletett: Kiskéroson, 1909. december 24-én.
Apja: Bobek Andras napszamos, anyja: Pa-
gacs Ilona. Felesége: Rakonczai Ilona. Ha-
zassag kotés: Kiskoros, 1935. januar 15. La-
kott: Kisk6ros Sziicsi diil6 15.

Fogsagba esett: 1945. 4prilis 22.
Fogolytabor: 1691. szamu kiilonleges kor-
hdz, Szaratovi tertilet-Volszk.

Nyilvantartasi szam: 01199306

Tévozott: 1948. majus 15.

1948. majus 23-an érkezett meg Debrecenbe
a Szovjetunidbol. Betegség: Szivizom prob-
1émak, foghiany.

Bobek Janos honvéd,
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Sziiletett: Kiskoros, 1925.

Apja: Bobek Janos foldmives, anyja: And-
riska Zsuzsanna. Lakott: Kisk6ros, Kossuth
u. 30.

Bobek Pal honvéd, ev. foldmives.
Sziiletett: Kiskéroson, 1920. julius 24-én.
Apja: Bobek Pal foldmiives, anyja: Andriska
Zsuzsanna. Felesége: Bajusznacs Ilona. Ha-
zassagkotés: Kisk6ros, 1950. februar 9. La-
kik: Kiské6ros, Kossuth Lajos u. 30.
Fogsigba esett: Osi (Veszprém megye),
1944. december 28.

Fogolytabor: 376. szamu tabor. Szverdlovsz-
ki tertilet-Krasznouralszk.
Nyilvéntartasi szam: 01156798
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Bognar Jozsef tanito,
Sziiletett: SzOkedencs (Somogy megye),
1896. marcius 26-4n.
Apja: Bognar Janos, anyja: Tamas Zsofia.
Mar els6 vildghabordban is harcolt 1915 és
1918 kozott. Hadnagyként szerelt le. Részt
vett 1940-ben az erdélyi, 1941-ben pedig a
délvidéki bevonuldsban. 1942-ben 1éptették
el6 f6hadnaggya.
Fogsagba esett: Jenbach (Ausztria), 1945.
méjus 12.
Fogolytabor: 64. szamu fogolytabor, Tambo-
vi teriilet-Morsanszk-Kasma.
Nyilvantartasi szam: 0/713941
Tavozott: 1947. julius 15.
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Andrds Gyula hadifogoly levele feleségéhez 1947-bél

Tavozott: 1948. jinius 21.
1948. junius 23-an érkezett meg Debrecenbe
a Szovjetuniobol. Betegsége: fogszi.

Bodor Pal honvéd, kéménysepro.
Sziletett Kiskéroson 1912. augusztus 25-én.
Anyja: Csévari Anna, apja: Bodor Mihaly.
Lakott: Monor, Balassa Balint u. 9.
Fogsagba esett: Ausztria, Koflach, 1945. ma-
jus 12.

Fogolytabor: 148-3/26. szamu tabor. Krasz-
nodari vidék.

Tavozott: 1947. jinius 12.

1947. junius 27-én érkezett meg Debrecenbe
a Szovjetuniobol.

Bodor Vilmos honvéd, mechanikus.
Szilletett Komarom 1921. aprilis 15-én.
Anyja: Katona Julianna, apja: Bodor Antal.
Lakott: Kisk6ros. Temetd tér 10.

Fogsagba esett: Magyarorszag, 1945. aprilis 1.
Fogolytabor: 120. szamu tabor. Karéli-Finn
SZSZK--Peszki varosi temetd.
Nyilvantartasi szam: 0611875

Tévozott: 1947. junius 8.

1947. junius 17-én érkezett meg Debrecenbe
a Szovjetuniobol.

Boldoczki Janos honvéd, ev.
Sziiletett: Kiskéroson, 1909. junius 30-an.
Apja: Boldoczki Janos napszdmos, anyja:
Skultéti Zsuzsanna. Felesége: Kollar Erzsé-
bet. Hazassagkotés: Kiskoros, 1933. decem-
ber 7.
Fogsagba esett: Magyarorszag, 1945. februar
1.
Fogolytabor: 163. szdmu tabor. Sztalingradi
(Volgogradi)  teriilet-Sztalingrad-Traktor-
gyari kertilet.
Nyilvantartasi szam: 4/341-342
Tavozott: 1945. szeptember 26.
Boldoczki Janos honvéd, ev. f6ldmives,
Sziiletett: Kiskords, 1916. janudr 19-én.
Apja: Boldoczki Istvan foldmiives, anyja:
Serf6z6 Maria. Felesége: Slajk6 Maria. Ha-
zassag kotés: Kisk6ros, 1939. marcius 30.
Lakott: Kisk6ros, Sziicsi-dilé 15.
Fogsagba esett: Pusztamiske (Veszprém me-
gye), 1945. marcius 27.
Fogolytabor: 204. szdmu tabor, Asztrahanyi
tertilet-Asztrahany.
1948. julius 25-én érkezett meg Debrecenbe
a Szovjetuniobol. Betegsége: fogsza.

Boldoczki Jozsef honvéd, ev.
Sziiletett: Kiskoros, 1915. december 27.
Apja: Boldoczki Janos foéldmtves, anyja:
Skultéti Zsuzsanna. Lakott: Kiskdros, Rako-
cziu. 89.

Boldog Sandor honvéd, rk.
Sziletett: Kiskéros, 1905. januar 1.
Apja: Bollok (Boldog-ra magyarositott 1912-
ben) Gyorgy csizmadiamester, anyja: Hasko
Zsuzsanna. Lakik: Kisk6ros, Hunyadi u. 3.

Bolemanyi Karoly zasz16s (orosz forrasok
szerint alhadnagy), rk. testnevel6 tanar.
Sziiletett: Kiskéroson, 1917. majus 7-én.

Anyja: Murgacs Etel, apja: Bolemanyi Janos
kereskedd. Lakott: Kiskéros.

Fogsagba esett: Lendvavasarhely, 1945. ap-
rilis 1.

Fogolytabor: 234. szamu tabor, Kujbisevi
(Szamarai) teriilet-Kujbisev.

Nyilvantartasi szam: 0-1157126

Tavozott: 1948. jinius 16.

1948. julius 4-én érkezett meg Debrecenbe
a Szovjetuniobdl. Betegség: aranyér, malaria,
reuma, foghiany.

Borbély Laszl6 honvéd
Sziiletett 1920-ban.

Anyja: Parzsanyoszki Roéza. Lakott: Kiskd-
ros.

1948. julius 2-4n érkezett meg Debrecenbe a
Szovjetuniobol.

Boroska Mihaly tartalékos hadnagy, épitd,
Sziiletett: Kiskoros, 1884. november 10.
Anyja: Miké Judit, apja: Boroska Mihaly. La-
kott: Zamardi, Aradi u. 15.

Fogsagba esett: Ausztria, 1945. majus 9.
Fogolytabor: 107. szamu tabor, Kalugai terii-
let-Kaluga.

Nyilvantartasi szam: 01199766

Tévozott: 1948. junius 28.

1948. julius 6-an érkezett meg Debrecenbe a
Szovjetuniobol.

Bozsik Andras honvéd, foldmiives, ev.
Sziiletett: Kiskéroson, 1908. januar 12-én.
Apja: Bozsik Andras foldmives, anyja:
Viczidn Ilona. Lakott: Dunavecse. Felesé-
ge: Pivarcsi Ilona. Hazassagkotés: Kiskoros,
1932. december 1.
Fogsagba esett: Sopron, 1945. dprilis 1
Fogolytabor: 182. szamu tdbor. Rosztovi te-
riilet-Belokalitvenszkij jaras-Gornyackij.
Nyilvantartasi szam: 01482358
Tavozott: 1947. julius 1.
1947. julius 5-én érkezett meg Debrecenbe a
Szovjetuniobol.

Brada Janos honvéd, ev.
Sziiletett: Kiskoros, 1920. marcius 31.
Apja: Brada Janos foldmiives, anyja: Mucsai
Anna. Lakott: Kisk6ros, Kozép-Cebe 15.

Brada Sandor honvéd, foldmives. ev.
Sziiletett: Pahi, 1910. marcius 8-an.

Anyja: Kurucz Ilona, apja: Brada Istvan fold-
miives. Lakott: Kisk6ros.

Fogsagba esett: Csehszlovékia, 1945. majus
10.
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Fogolytabor: 144/30. szamu tabor, Lu-
hanszki jaras-Karbonit,

Nyilvantartasi szam: 0895586

Téavozott: 1947. julius 5.

1947. julius 5-én érkezett meg Debrecenbe,

a Szovjetuniobol.

Brenner Janos szakaszvezetd (orosz for-
ras szerint 6rmester), foldmives.

Sziiletett Hartan, 1921. januar 15-én.
Anyja: Egel Teréz, apja: Brenner Janos f6ld-
miives. Lakott: Kiskdrds.

Szovjet fogsaga esett Ausztridban, Steyr
1945.majus 9-én.
Fogolytabor: 518.
SZSZK-Tkibuli.
Nyilvantartasi szam: 01381918

Tévozott: 1948. oktober 26.

1948. november 4-én érkezett meg Debre-
cenbe a Szovjetuniébdl.

Meghalt: 1957. november 4.

Brenner Marton civil, kitelepitett.
Sziiletett: Harta, 1926. aprilis 2.

Apja: Brenner Janos, anyja: Engel Teréz.
Lakott: Kiskéros.

Fogsagba esett: Harta, 1944. december 28.
Fogolytabor: 1214. szamu tabor, Ukran
SZSZK-Vorosilovgradi teriilet-Brjanka.
Nyilvantartasi szam: 0131932

Tévozott: 1949. december 12.

1949. december 25-én érkezett Debrecenbe
a Szovjetuniobol.

Breznyan Janos honvéd, ev. foldmdves.
Sziiletett: Kisk6roson, 1910. majus 2-an.
Apja: Breznyan Gyorgy foldmives, anyja:
Kallai Erzsébet. Felesége: Csermak Erzsé-
bet. Hazassag kotés: Kiskéros, 1933. no-
vember 30. Lakott: Kisk6ros, Rakdczi u.
73.

Fogsagba esett: Balatonndl, 1944. novem-
ber 29. (Magyar forrasok szerint 1945-
ben.)

Fogolytabor: 237. szamu tabor. (Groznij
tertilet)

Nyilvantartasi szam: 01339477

Tavozott: 1948. december 2.

1948. december 3-an érkezett meg Debre-
cenbe a Szovjetunidbol az 57. hadifogoly-
vonattal. Betegsége: maldria, fogszu

Breznyan Mihaly 6rvezetd, ev. foldmi-
ves.

Sziiletett: Kiskéroson, 1921. oktober 12-én.
Apja: Breznyan Janos tdvirda munkds, any-
ja: Lasztovicza Maria. Lakott: Kiskéros. Jo-
kai u. 8. Felesége: Mikulas Terézia. Hazas-
sagkotés: Kiskéros, 1947. november 8.
Fogsagba esett: Budapest, 1945. januar 3.
Fogolytabor: 299. szamu tabor. (Szimfero-
pol, Ukrajna)

Nyilvantartasi szam: 0/806402

Tavozott: 1947. szeptember 17.

1947. szeptember 26-4n érkezett meg Deb-
recenbe a Szovjetuniobol.

Breznyan Pal honvéd

Sziiletett: Kiskoros, 1925.

szamu tabor. Gruz

Apja: Lakott: Kiskdros, Bem u. 1.

Butor Oszkar szakaszvezetd (orosz for-
rés szerint tizedes), szabd, rk.

Sziiletett: Ujvidéken, 1922. junius 30.
Anyja: Kehl Maria, apja: Butor Antal. Fele-
sége: Klepdacz Katalin néi szabé. Hazassag-
kotés: Kiskoros, 1949., augusztus 6. Lakott:
Kiskords. Pozsonyi u. 2.
Fogsagba esett: Csehszlovakia,
1945. aprilis 25.

Fogolytabor: 323. szamu tabor, V 6nallé
munkazaszldalj. (Tulai teriilet)
Nyilvantartasi szam: 01295671
Tavozott: 1948. augusztus 16.

1948. szeptember 10-én érkezett meg Deb-
recenbe a Szovjetuniébol.

Cseh Janos honvéd , foldmtives.
Sziiletett Szilagyi-ban 1923. januar 12-én.
Anyja: Bujak Julia. Lakott: Kisk6ros.
Szovjet fogsdgba esett Szekszardon 1944.
novemberben.

1948. szeptember 23-4n érkezett meg Deb-
recenbe a Szovjetuniébol.

Csengddi Pal honvéd, foldmuves, ev.
Kiskoéroson sziiletett 1917. oktober 6-an.
Anyja: Jakubecz Zsuzsanna. apja: Cseng6-
di Pal. Lakik: Kisk6ros. 1. Felesége: Petro-
czi Kis Erzsébet. Hazassag kotés: Kiskoros,
1942. november 28. 1948-ban elvaltak. 2.
Felesége: Sz6gyi Erzsébet. Hazassagkotés:
Kiskoros, 1949. aprilis 28. Lakott: Kiskoros,
Toldi M. u. 6/1.

Fogsagba esett: Szekszard.

Nyilvantartasi szam: 0785212

Tavozott: 1947 .szeptember 2.

1947. szeptember 3-an érkezett meg Deb-
recenbe a Szovjetuniobol, kozvetleniil el6t-
te a maramarosszigeti atmeneti'tdborban
volt.

Csermak Istvan honvéd, ev. foldmives.
Sziiletett: Kiskéroson, 1907. majus 24-én.
Apja: Csermak Istvan napszamos, anyja:
Haské Zsuzsanna. Lakik: Kisk6ros, Aradi
u. 12,

Fogsagba esett: Isaszeg, 1945. december 15.
Fogolytabor: 154. szamu tabor.

1848. majus 2-an érkezett Debrecenbe a
Szovjetuniébeli hadifogsagbol. betegség:
Fogszu, foghiany.

Cserveny Arpad honvéd,

Sziiletett: Kisk6roson, 1922. szeptember
28-4n.
Apja: Cserveny Zoltan gydgyszerész, anyja:

Brinn,

Grunszky Etelka.

Fogsagba esett: Graz (Ausztria), 1945. ma-
jus 10.

Fogolytabor:  242/21. szamu  tabor.

(Donyecki teriilet, Ukrajna)
Nyilvantartasi szam: 0/778340
Tavozott: 1947. augusztus 19.
Csévari Istvan honvéd sziiletett, fold-
miives, ev.
Kisk6roson 1913. oktober 6-an.
Anyja: Polereczki Ilona, apja: Cs6vari Ist-

van napszamos. Lakott: Tapidszentmadrton.
Fogsagba esett: Balaton, 1944. december
12.
Fogolytabor: 200. szamu tabor. Szver-
dlovszki tertilet- Alapajevszk.
Nyilvantartasi szam: 0632101
Téavozott: 1947. julius 8.
1947. julius 6-an érkezett meg Debrecenbe
a Szovjetuniobol.

Cs0vari Janos honvéd, ev.
Sziiletett: Kiskoros, 1914. julius 11.
Apja: Cs6vari Mihdly foldmiives, anyja:
Lucza Maria. Lakott: Kiskéros, Alsékom-
maszdacio6 11.

Csdvari Jozsef honvéd, foldmiives, ev.
Sziiletett Kisk6ros, 1919. mdrcius 26-4n.
Anyja Torgyik Zsuzsanna, apja: Schnauti-
gel Janos. Felesége: Kuti Erzsébet. Hazassag
kotés: Kiskéros, 1938. november 24. La-
kott: Kisk6rds. Kassai u. 37.

1947. julius 24-én érkezett meg Debrecen-
be a Szovjetuniobdl. Betegség: fogszt, ma-
laria, nagyot hallds mindkét fiilére

Csévari Julianna polgari személy, kitele-
pitett, evangélikus.

Sziiletett: Kisk6roson, 1915. februar 8-an.
Apja: Csévari Istvdn napszdmos, anyja:
Bolcskei Julianna.

Fogsagba esett: 1945. februdr 2-an.
Fogolytabor: 1217. szamu zaszldalj, 2. sza-
zad. (Liszicsanszk, Ukrajna)
Nyilvantartasi szam: 049738

Tavozott: 1947. julius 26.

Csdvari Mihaly 6rvezet6, foldmiives, ev.
Sziiletett Kisk6roson, 1921. szeptember 20-
an.

Anyja: Ocskai Mdria, apja: Cs6vari Pal.
Felesége: Lestak Erzsébet. Hazassagkotés:
Kiskéros, 1950. februar 11. Lakott: Ko-
zép-Cebe 15.

Fogsagba esett: Graz, 1945. majus 10.
Fogolytabor: 242. szamu tabor. (Donyecki
tertilet, Ukrajna)

Nyilvantartasi szam: 01276561

Tavozott: 1948. augusztus 18.

1948. augusztus 20-an érkezett meg Debre-
cenbe a Szovjetuniébél.

Csdévari Mihaly honvéd, csizmadia, ev.
Sziiletett Kisk6roson, 1917. junius 16-an.
Anyja: Dedék Zsuzsanna, apja: CsGva-
ri Andras. 1. Felesége: Cseh Szakal Ilona.
Hazassag kotés: Kisk6ros, 1941. Julius 31.
Lakott: Kiskdrds. Sivany dil6 44/a. 1948-
ban elvaltak. 2. felesége: Jakubecz Maria.
Hazassagkotés: Kiskoros, 1951. julius 7.
Szovjet fogsagba esett Ausztridban (Deut-
schlandsberg), 1945. majus 10-én.
Fogolytabor: 148/19. szamu tabor. (Krasz-
nodari vidék-Lazarevszki jaras-Golovinka)
Nyilvantartasi szam: 01370996
Téavozott: 1948. oktober 29.

1948. november 5-én érkezett meg Debre-
cenbe a Szovjetuniébdl.
Bella Tibor Zoltin
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Mirdl irt a helyi sajto 100 évvel ezelott?

Egy rendes sajtotermék dltaldban rendelkezik lapszemle rovattal, ennek mintdjin pedig mi
is megprobdlkozunk egy miiltbeli eseményeket a korabeli nyomtatott sajton keresztiil bemutato
dllando fejezettel, ahol az orszdgos és a helyi lapok hasdbjain megjelent cikkek és rovidhirek is
teritékre keriilnek. Erdekes megfigyelni rajtuk keresztiil nemcsak az éppen aktudlis témdkat,
eseményeket, de a korabeli nyelvezetet, vagy az elmiilt szdz esztendGben alaposan megviltozott
ujsagirdst, mind a stilust, mind az etikdt tekintve. Az egyes bemutatott irdsokat a kozérthetdség
kedvéért mai nyelvre iiltetjiik dt, illetve ahol sziikséges, a végén megjegyzéssel latunk el.

»l...] = A miniszterelnok az Alfoldon.
Bethlen Istvdan grof, miniszterelnok — a févd-
rosi lapok hiraddsa szerint - a kozel napok-
ban korutat tesz az Alfoldon, ahol az egyes
vdrosokat és vdlasztokeriileteket ldtogatja
meg, hogy ott érintkezést keressen a vidéki
politikai és gazdasdgi korokkel. Politikai ko-
rokben a legnagyobb érdeklodéssel tekintenek
a miniszterelnok utja elé, aki valosziniileg -
dtutazoban - Kiskdrost is érinteni fogja.”

/Megjelent a Kiskdros és Jardsa cimi heti-
lap 1921. majus 1-i szdmdban/

»l...] — Huszonnégy orai iddszdmitds. A
kereskedelemiigyi miniszter rendeletet adott
ki a huszonnégy orai idGszamitds behozata-
lara. E szerint junius ho 1-ét6l kezdddéleg a
vastti és hajozdsi forgalomban, tigyszintén a
posta, tdvirda és tavbeszélonél a huszonnégy
oOrds idészamitds lép életbe. Az dllamvasu-
tak menetrend hirdetményein a kozonség
tdjékoztatdsdra az uj idbszdmitds mellett
egyeldre a régi 6ramegjelolések is fel lesznek
tiintetve.”

/Megjelent a Kiskdros és Jardsa cimu heti-
lap 1921. majus 1-i szamdaban/

»l...] — Posgay Béla jdrdisbird, a helybeli
kir. jardsbirésdg eziddszerinti vezetdje még
az elmult hét elején megbetegedett, aminek
kovetkeztében a mdr kitiizott targyaldsokat is
el kellett halasztani. Amint azonban lapunk
zdrtakor 6rommel értestiltiink, dllapota mdr
javuldban van. Betegsége alatt a birésdg veze-
tését Méder Jozsef kir. jardsbiro ldtja el.”

/Megjelent a Kiskdros és Jardsa cimu heti-
lap 1921. majus 8-i szdmdaban/

»|...] — Elszaladtak a lovak. Katzenbach
Imre soltvadkerti gazddlkodé folyé hé 2-dn
a kora reggeli érdkban rendes hajtdssal igye-
kezett Kiskérosre, amikor a lovai a kalocsai
csit hirtelen elkapva, vad vigtatdssal neki ira-
modtak a Petdfi utcanak. Szerencsére a gazda
- nem birvin megfékezni a megbokrosodott
lovakat, még idejekordn leugrott a kocsirdl. A
szabadjdra eresztett lovak azutdn a mijtiton
végig szilaj iramban vonszoltdk maguk utin a

széthullott kocsit, mely — mikor az istrangokat
és gyepldt osszetépték, darabokban maradt
vissza az tton. A megriadt lovak egyenesen
berohantak a piactérre, ahol tobb tejesedényt
feldontottek, mig végre sikeriilt ott a megijedt
dllatokat nagy nehezen megfékezni.”

/Megjelent a Kiskdrds és Jardsa cimi heti-
lap 1921. majus 8-i szimdaban/

»l...] — Képviseldtestiileti kozgyiilés. A
kozségi képviseldtestiilet mdjus 7-én, szomba-
ton déleldtt tartotta kozgyiilését. A gyiilésen
elhatdroztdk az artézi kit firdsdt. Ennek eld-
munkdlataival a képviselGtestiilet az eloljd-
résdgot bizta meg. Tdrgysorozatban szerepelt
azonkiviil a vdsdrtéri dllami elemi iskola és
a menedékhdz kozotti teriilet dtengedése. A
képviseldtestiilet ezt a teriiletet a helybeli isko-
lai ifjtisdg oktatdsi céljaira dtengedi, akik azt
gazdasadgi szaktandr vezetése mellett mijvelni
fogjik” -

/Megjelent a Kiskdros és Jardsa cim@ heti-
lap 1921. majus 15-i szamaban/

»[...] — Apponyi Albert grof Kiskoros di-
szpolgdra. Pénteken foly6 hé 27-én Kiskdros
kozség képviseldtestiilete rendkiviili kozgyti-
lést tartott, amelyen Apponyi Albert grofot
egyhangii lelkesedéssel a kozség diszpolgdrdva
vdlasztottdk. Ezzel a vdlasztdssal a kozség ko-
zonsége elsésorban magdt tisztelte meg, mert
Apponyi grof személye, egyénisége, miiltja
a legragyogobb jellemii magyar dllamférfi-
ak kozott fog tiindokolni mindaddig, mig a
magyar torténelem lapjait forgatni fogjik az
emberek.”

/Megjelent a Kiskdros és Jardsa cim( heti-
lap 1921. majus 29-i szaméaban/

»l...] = Villanyvildgitds. Mint halljuk a
napokban két mérnok jart a virosunkban,
akik azon terven dolgoznak, hogy Kiskéro-
son villanygydrat épitenek oly szdndékbol,
hogy innen villanydrammal akarjdk elldtni
Kecel, Soltvadkert, Akaszté, Pdhi és Csengdd
kozségeket. A megszivielésre mélto terv 1igy
valdsulhat meg, ha a kozségek kell6 anyagi
érdekeltséget villalnak. Ideje volna mdr a pet-
réleum vildgitdssal - mely gy is mint kiilfoldi

drucikk drdga - felhagyni és helyette a szebb
és kényelmesebb villanyvilagitdst bevezetni,
ha az taldn eleinte valamivel koltségesebb is.”

/Megjelent a Kiskdros és Jardsa cim( heti-
lap 1921. jinius 5-i szimdban/

»l...] = Tancmulatsdg szurkdldssal. Nagy
verekedés szinhelye volt miilt vasdrnap dél-
utdn a Vékony-féle korcsma, hovd a legények
tdncra gyiiltek. Horvdth Istvin és Horvdth
Jozsef duhaj legények a zenészek el6tt tancol-
tak és csakhamar belekotottek a kozeliikben
dllo Dulai testvérpdrba. Horvith Jozsef mdr
az el6z6 vasdrnap szeretett volna egy pardzs
verekedést rendezni, amit csak a kozbelépd
renddroknek sikeriilt megakaddlyozni. Eziit-
tal azonban elfajult a dolog. Horvith Jozsef
a két Dulai testvért pofon vigta, azutdn kést
rantott és Dulai Gyorgyot hdrom helyen, Du-
lai Istvant pedig egy helyen sziirta meg. Erre a
tobbi tancold legények ugyancsak késsel adtik
meg a vilaszt és Horvithékat alaposan 0sz-
szeszurkaltdak. Az ismeretlen tettesek utin a
renddrség a csenddrséggel egyetemben erélye-
sen nyomoz.”

/Megjelent a Kiskdros és Jardsa cimi heti-
lap 1921. jinius 12-i sziméban/

»[...] - Irredenta iinnep a kiskordsi izrae-
lita elemi népiskoldban. A kiskérosi izr. ele-
mi népiskola foly.ho 12-én lelkes hangii, ha-
zafias irredenta tinnepélyt rendezett, melyen
az egész tanuldifjiisag részt vett és a sziilok is
tekintélyes szammal megjelentek. Az iinnepé-
Iyt Scher Aron tanité a Hymnus eléneklésével
vezette be, majd Menczer Jakab tanité buzgé
szavaira a tanuld ifjusdg elimddkozta a ma-
gyar ,Hiszekegy™et. [...] A szép iinnepély,
mely a felvirdgzott és Nagy-Magyarorszdg
megkoszoriizott térképével ékesitett iskola-
falak kozott zajlott le, a tanuloifjiisdgban
felejthetetlen emléket hagyva hdtra, a Szozat
eléneklésével ért véget.”

/Megjelent a Kiskdros és Jardsa cimi heti-
lap 1921. jinius 19-i sziméban/

»l...] Ki van fizetve a kozség Osszes tarto-
zdsa. A képviselGtestiilet legutobbi gyiilésén
Revalé Pdl f6jegyz6 bejelentette, hogy a Szar-
vas fogado bérlete fejében elbre lefizetett 2
millié korona haszonbérosszegbdl az 1 millié
664 ezer 881 korona tartozdst az eloljdrosdg
mdr kifizette. A bejelentést a képviselGtestiilet
jovahagydlag tudomdsul vette”

/Megjelent a Kiskdrosi Hirlap cimii hetilap
1921. méjus 1-i szamaban/
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»[...] Az Ebredék vasdrnapja. Az EME kis-
kérosi csoportjanak vasdrnapi demonstrdcioja
a Duna-Tisza koze szinmagyar népének im-
pozdins megnyilatkozdsa volt az intranzigens

keresztény politika mellett. Tiintetés és egyben.,

frappéns kifejezése az el6bb széttagolt, egy-
mdst marcangolé magyarsdg éledd szolidari-
tdsdnak, egy mindent dtalakité hatdsinak. Az
emberiség ardnylag igen csekély szdmadt, alig
0,3%-dt kitevé zsidésdg oridsi hatalmdnak
egyik leghatékonyabb tényezdje, faji ontudata,
és a mindenek folé helyezett Gsszetartds érzete.
A magyarsdg utolso félszdzados lecstiszdsdnak
egyik legfébb okozoja az a beteges narkotikus
dllapot, mely a kosmopolita zsido sajto tuda-
tos munkdjanak volt eredménye, s amelynek
nyomdn veszenddben voltak az ondllo fajisdg
fenntartoi. [...] A gyiilés utin felelGtlen ele-
mek dltal inszcendlt [ti. megrendez] néhdny
sajndlatos incidens fordult el6. Felhatalmaztak
benniinket annak kijelentésére, hogy az egye-
siilet vezetdsége az ilyen komolytalan akciékat
a legnagyobb mértékben elitéli, s azok elkove-
tivel semminemii kozosséget nem villal.”

/Megjelent a Kiskdrosi Hirlap cim( hetilap
1921. majus 15-i szamaban/

»l...] A szinhdz bérlete. A képviselites-
tillet legutobbi iilésén 3 évre mozi céljaira
bérbe adta a szinhdztermet Kuncz Mihdly
ujpesti ny. szédagydrosnak évi 32.000 korona
bérosszegért avval a kotelezettséggel, hogy a
piacteret és a varoshdza hivatalos helyiségeit
villanyvilagitdssal elldssa.”

/Megjelent a Kiskdrosi Hirlap cimii hetilap
1921. méjus 15-i szdmaban/

»l...] Elitélték Csuka Béldt. Pénteken,
mdjus ho 27-én tdrgyalta a kalocsai torvény-

szék a hirhedt Csuka Béla politikai megbi-
zott egyik iigyét. Ez alkalommal Cséti Ferenc
keczeli gazddlkodo haldlra itélése miatt kellett
felelnie, amiben neki is része volt, amennyiben
6 hivta fel Mikula Gyorgy terrorszdzadpa-
rancsnok figyelmét a szerencsétlen dldozatra.
A birésag a vid és a védelem taniiinak meg-
hallgatdsa utin Csukdt a gyilkossdg biintetté-
ben, mint biinsegédet mondotta ki biinosnek,
s ezért 10 évi fegyhdzra itélte”

/Megjelent a Kiskdrosi Hirlap cim( hetilap
1921. junius 5-i szamaban/

»[...] Evzdrds az dll. polgdri iskoldban. A
vallds- és kozoktatdstigyi miniszter rendelete
értelmében a kiskGrosi polgdri iskoldban jii-
nius 17-23-ig minden osztdlyban osszefoglalo
ismétlések lesznek. A magdnvizsgalatok jiini-
us 24-28-ig tartatnak meg. A bizonyitvinyok
kiosztdsdval junius 26-dn bezdrédnak az is-
kola kapui”

/Megjelent a Kiskdrosi Hirlap cim hetilap
1921. jinius 12-i szaméaban/

»l...] Elesett, elhalt katondkrél halotti
anyakonyvek beszerzése. A hadsereg felosz-
lasa alkalmdval a tdbori lelkészi hivatalok-
ndl, tabori egészségligyi intézeteknél, tdbori
korhdzakndl 1év6 halotti anyakionyvek elesett,
vagy elhalt katondkrdl szolo hivatalos jegy-
z6konyvek, stb. nagy részét széthordtik, vagy
pedig, hogy a pusztuldstol megévassanak; td-
bori lelkészek és mds katonai személyek ma-
gukkal vitték. Ha esetleg a kozonség korébil
valaki ilynemii halotti anyakonyv és elhald-
lozdsra vonatkozd jegyzékonyv birtokdban
van, tekintse a kozérdeket, s kiildje azt be a
Jardsi Statisztikai hivatalhoz (Kiskéros koz-
séghdza).”

/Megjelent a Kiskdrosi Hirlap cim hetilap
1921. jinius 12-i szamaban/

»[...] Leromboltdk a vdsdrtéri cédulahd-
zat. A vasuti fasor mellett évtizedek 6ta ékte-
lenked6 cédulahdz végre a kozségi eloljdrosdg
bolcs intézkedése folytin eltiint.”

/Megjelent a Kiskdrosi Hirlap cim( hetilap
1921. jinius 12-i szamaban/

»l...] Népgyiilés Kiskoroson. Illetékes
helyr6l nyert értesiilés szerint julius hé elsé
felében dr. Hegediis Lordnt pénziigyminisz-
tet, nagyatddi Szabo Istvin foldmiivelésiigyi
miniszter, valamint Rubinek Gyula, a falu-
szovetség elnoke és keriiletiink képviselGjének
részvételével népgyiilés lesz Kiskéroson, me-
lyen a fent nevezett kormdnyférfiak az dlta-
lanos gazdasdgi és pénziigyi helyzetrdl fogjik
tdjékoztatni a kozonséget.”

/Megjelent a Kisk6rosi Hirlap cimi hetilap
1921. jinius 19-i szimaban/

»l...] Rendéri hirek. Birgés Erzsébet kis-
kérosi napszdmos asszony tavollétében isme-
retlen tettesek kedden délben az ablakon dt
behatoltak a lakdsiba, honnan 2.000 korona
értékti ruhanemiit elloptak. — Lukdcs Istvdn
vasuti szivattyis udvardbol szerddn reggelre
22 darab csirkét loptak el ismeretlen tettesek.
A nyomozds folyamatban van. Minden jel
arra vall, hogy vidékre kirdndulé vasiti tol-
vajok a tettesek.”

/Megjelent a Kiskdrosi Hirlap cimii hetilap
1921. junius 26-i szamaban/



